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‘A compaixdo pelos animais esta intimamente ligada a
bondade de carater, e quem é cruel com os animais nao pode

ser um bom homem.”

Arthur Schopenhauer
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RESUMO

O presente trabalho de curso tem como objeto o direito dos animais ndo-humanos:
uma analise juridico-filosofica dos maus-tratos no ordenamento juridico brasileiro. O
trabalho foi dividido em trés capitulos sendo que primeiro foi abordada trés teorias
elaboradas por trés fildsofos na defesa dos direitos dos animais. A primeira teoria de
Peter Singer defende que os animais sdo seres sencientes, ou seja, sdo capazes de
sentir dor, sofrimento, tristeza, medo, assim como alegria. Nesse sentido, Singer
propde a aplicagdo do principio da igual consideragado de interesses que significa
que os interesses dos animais ndo-humanos devem ser considerados, assim como,
dos seres humanos, os quais devem ter o mesmo peso. A teoria de Tom Regan é
pautada na corrente abolicionista que defende a abolicao da exploragao e sofrimento
dos animais. Além disso, defende que algumas semelhangas comportamentais na
linguagem, o comportamento, o corpo, os sistemas e origens comuns entre os seres
humanos e os animais os tornam sujeitos de uma vida. A terceira teoria € de Gary
Francione que defende o direito minimo dos animais de ndo serem tratados como
mera coisa. No segundo capitulo € abordada a tutela juridica dos animais perante a
CRFB/1988 e legislagédo infraconstitucional. Em seguida € analisada a natureza
juridica dos animais como bem difuso e bem semovente. Foi abordada a evolugao
histotica do direitos dos animais, que desde os primérdios da civilizagdo, foram
explorados e usados como objetos. Além disso foi visto a quem cabe a competéncia
para legislar sobre o direito dos animais, bem como, a possibilidade de serem
considerados como sujeitos de direito. Por fim, no terceiro capitulo foi discorrido
acerca das formas de maus tratos aos animais como: o abandono, vivisseccao,
experimentagdo, pesquisas feitas com animais vivos, a utilizagdo de animais na
industria alimenticia e as manifestagées culturais mais comuns que s&o: a farra do
boi, rodeio, vaquejada e rinha, sacrificio de animais em cultos religiosos e trafico de
animais silvestres. O método de abordagem a ser utilizado na consecugado deste
estudo é o indutivo e o método de procedimento sera o monografico. O
levantamento de dados sera através da técnica da pesquisa bibliografica. Ao final do
estudo, constatar-se-a que as principais formas de maus tratos aos animais néao-
humanos no ordenamento juridico brasileiro s&o: o abandono, vivissecgao,

experimentagdo, pesquisas feitas com animais vivos, a utilizagdo de animais na



industria alimenticia e as manifestagées culturais mais comuns que s&o: a farra do
boi, rodeio, vaquejada e rinha, sacrificio de animais em cultos religiosos e trafico de

animais silvestres.

Palavras-chave: Animais Na&o-Humanos. Direito dos animais. Maus tratos.

Sencientes.



ABSTRACT

This course work has as object the law of non-human animals: a legal-philosophical
analysis of mistreatment in the Brazilian legal system. The work was divided into
three chapters. In the first chapter, three theories developed by three philosophers in
the defense of animal rights were discussed. Peter Singer's first theory holds that
animals are sentient beings, that is, they are capable of feeling pain, suffering,
sadness, fear, as well as joy. In this sense, Singer proposes the application of the
principle of equal consideration of interests, which means that the interests of non-
human animals must be considered, as well as those of human beings, which must
have the same weight. Tom Regan's theory is based on the abolitionist current that
defends the abolition of the exploitation and suffering of animals. Furthermore, he
argues that some behavioral similarities in language, behavior, body, systems and
common origins between humans and animals make them subjects of a lifetime. The
third theory is from Gary Francione that animals have a minimum right not to be
treated as a mere thing. The second chapter addresses the legal protection of
animals before the Federal Constitution of 1988 and infra-constitutional legislation.
Then, the legal nature of animals is analyzed as a diffuse and well-moving property.
The historical evolution of animal rights was addressed, which since the dawn of
civilization, were explored and used as objects. Furthermore, it was seen who has
the competence to legislate on the rights of animals, as well as the possibility of
being considered as subjects of law. Finally, the third chapter discussed the
modalities of mistreatment of animals such as: abandonment, vivisection,
experimentation, research with live animals, the use of animals in the food industry
and the most common cultural manifestations that are: the spree of ox, rodeo,
vaquejada and fight, wild animal and animal trafficking and animal sacrifice in
religious cults. The method of approach to be used in carrying out this study is
inductive and the method of procedure will be monographic. Data collection will be
through the technique of bibliographic research. At the end of the study, it will be
found that the main forms of mistreatment of non-human animals in the Brazilian
legal system are: abandonment, vivisection, experimentation, research carried out

with live animals, the use of animals in the food industry and the most common



cultural manifestations are: the boi spree, rodeo, vaquejada and baiting, animal

sacrifice in religious cults and wild animal trafficking,

Keywords: Animal Rights. Mistreatment. Non-Human Animals. Sentient.
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1 INTRODUGAO

O objeto do presente Trabalho de Curso é As principais formas de maus
tratos aos animais no ordenamento juridico brasileiro

O seu objetivo institucional € a produc¢do do Trabalho de Curso como requisito
parcial a obtengdo do grau de Bacharel em Direito pelo Centro Universitario para o
Desenvolvimento do Alto Vale do Itajai — UNIDAVI.

O objetivo geral deste trabalho consiste em analisar as principais formas de
maus tratos aos animais no ordenamento juridico brasileiro.

Os objetivos especificos sdo: a) analisar as teorias filosoficas desenvolvidas
por Peter Singer, Tom Regan e Gary Francione em prol da defesa dos direitos dos
animais nao-humanos; b) estudar a evolugao historica da legislagao brasileira em na
protecdo dos animais; c) discutir acerca dos atos de crueldade e maus tratos
cometidos contra os animais ndo-humanos considerados crimes no Brasil.

A partir do exposto anteriormente, levanta-se o seguinte problema: Quais sado
as principais formas de maus tratos aos animais no ordenamento juridico brasileiro?

Diante dos objetivos e do problema supracitado, para equacionamento da
questdo levanta-se a hipdtese basica: supde que as principais formas de maus
tratos aos animais no ordenamento juridico brasileiro sejam: o abandono,
vivissecgao, experimentacido, pesquisas feitas com animais vivos, a utilizagdo de
animais na industria alimenticia e as manifestagdes culturais mais comuns que sao:
a farra do boi, rodeio, vaquejada e rinha, sacrificio de animais em cultos religiosos e
trafico de animais silvestres.

O método de abordagem a ser utilizado na elaboragdo desse Trabalho de
Curso sera o indutivo e o método de procedimento sera o monografico. O
levantamento de dados sera através da técnica da pesquisa bibliografica.

O presente estudo justifica-se por possuir relevancia académica em razao da
necessidade de se falar acerca dos direitos dos animais e expor as diversas formas
de maus tratos e exploracbes que os animais sofrem diariamente. Dessa forma,
busca-se analisar as principais formas de maus tratos aos animais nao-humanos no
ordenamento juridico brasileiro.

O presente estudo se divide em trés capitulos. Primeiramente, no Titulo “As
teorias filosoficas em prol dos direitos dos animais” busca-se analisar as teorias

criadas por filésofos para explicar os direitos dos animais.
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A teoria do Peter Singer defende os animais n&o-humanos como seres
sencientes capazes de sentir dor e prazer. Nesse sentido, traz a aplicacido do
principio da igual consideragcdo de interesses como uma solugdo que coloca os
interesses de nao sofrer dos animais ndo-humanos com o0 mesmo peso dos seres
humanos. A teoria de Tom Regan defende os animais como sujeitos-de-uma-vida
com uma otica abolicionista, busca a abolicdo de qualquer forma de exploragdo. A
terceira teoria € de Gary Francione, que defende o direito minimo dos animais de
nao serem tratados como propriedade pelos seres humanos, que segundo o autor,
sofre de “esquizofrenia moral” e a possivel cura seria com aplicagéo do principio da
igual consideracado de interesses.

No titulo “Direito dos animais no ordenamento juridico brasileiro” aborda o
contexto historico dos maus tratos aos animais que ocorre desde os primérdios da
civilizagdo e que decorre de uma visao antropocéntrica que os seres humanos
desenvolveram para justificar a exploragdo dos animais ndo-humanos. Além disso,
foi analisada a possibilidade dos animais serem sujeitos de direito, as legislagdes
que protegem os animais contra maus tratos e crueldades e quem possui
competéncia para legislar.

Por fim, no titulo “As formas de maus tratos aos animais n&o-humanos”
apresenta as principais formas de maus tratos e crueldades aos animais: o
abandono, vivissecg¢ao, experimentacdo, pesquisas feitas com animais vivos, a
utilizacdo de animais na industria alimenticia e as manifestagdes culturais mais
comuns que sao: a farra do boi, rodeio, vaquejada e rinha, sacrificio de animais em
cultos religiosos e trafico de animais silvestres.

O presente Trabalho de Curso encerrar-se-a com as Consideragdes Finais,

nas quais serao apresentados pontos essenciais destacados dos estudos.
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2. AS TEORIAS FILOSOFICAS EM PROL DOS DIREITOS DOS ANIMAIS

Neste capitulo serdo abordadas as teorias propostas por fildsofos e autores

que visam a maior protecdo dos animais contra maus tratos e exploracgao.

2.1 A LIBERTACAO ANIMAL DE PETER SINGER

A obra “Libertagdo Animal” de Peter Singer foi publicada pela primeira vez em
1975 sendo que o principal objetivo do autor foi transmitir o entendimento aos
leitores da urgente necessidade de mudanga de atitudes e comportamentos em
relacdo aos animais.”

Singer segue a vertente do protecionismo utilitarista, que defende a protegao
dos animais nao-humanos com viés humanitario que coiba sofrimento
desnecessario. A defesa do bem-estar dos animais ndo-humanos se da através do
principio da igual consideragao de interesses. 2

Nesse sentido a defesa dos direitos dos animais tem um ponto de vista ético,
pois € fundamentada “[...] no respeito, bem-estar, no valor intrinseco, na compaixao,
na sensibilidade ao sofrimento, na inteligéncia e outros conceitos de ordem moral.”

O autor afirma que os habitos adquiridos no desenvolvimento dos seres
humanos e sua tendéncia ao comodismo ao nao querer ouvir e entender a
necessidade de se respeitar os direitos dos animais ndo humanos constitui a maior
dificuldade da mudanca de comportamento em relacéo aos animais.*

Além disso, os habitos alimentares enraizados desde o inicio da infancia
influenciam os seres humanos a consumir a carne de animais apesar de saberem
que o processo envolve maus tratos e crueldades aos animais. Esse fato leva os

seres humanos a nao reconhecer os direitos de animais nao-humanos e os tratam

' SINGER, Peter apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
E)rofunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 21.

ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -
1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 205.
® ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -
1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 205.
* SINGER, Peter apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
profunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 21.
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como coisas inferiores a serem exploradas e usadas para determinados fins de
interesse dos seres humanos.®

De acordo com o autor “A esséncia deste livro reside na alegagdo de que
discriminar seres somente com base em sua espécie € uma forma de preconceito
imoral e indefensavel, da mesma forma que é imoral e indefensavel a discriminagao
com base na raca.”

Portanto, Singer traz a idéia de que a mudanca de habitos e comportamentos
de cada ser humano para com animais de todas as espécies € imprescindivel para

gue os animais sofram o menos possivel.

2.1.1 Principio da igual consideragao de interesses

Conforme explica Rutineia Rossi, o principio da igual consideracdo de
interesses € um principio moral que permite a inclusdo de todos os seres humanos
na comunidade moral, pois, ndo € pautado em caracteristicas de fato, tais como a
raga, sexo, grau de inteligéncia, mas se baseia em interesses daqueles que sao
afetados por uma determinada acgao.’

Peter Singer aponta que “O principio basico da igualdade n&o requer
tratamento igual ou idéntico,mas sim igual consideragdo. Igual consideragdo por

7’8

seres diferentes pode levar a tratamentos e direitos distintos.”™ O autor explica que:

[...] os seres humanos tém diferentes feitios e tamanhos, diferentes
capacidades morais e intelectuais, diferentes intensidades de sentimentos
benevolentes e sentibilidade em relacdo as necessidades dos outros,
diferentes capacidades de se comunicar de modo eficaz e diferentes
capacidades de experimentar prazer e dor.”, capacidades morais e
intelectuais distintas, bem como, diferentes capacidades de experimentar
prazer e dor.’

Nesse sentido, Singer aponta que a efetividade do principio da igualdade fica

condicionado a aceitacdo de que a igual consideracdo de interesses nao deve

® SINGER, Peter apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
E)rofunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 21.

SINGER, Peter. Libertagdao Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 354.
" ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -
1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 22.
® SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducao Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisédo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 5.

° SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducao Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 6.
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depender da aparéncia ou capacidades, pois, “[...] se a exigéncia de igualdade

tivesse de se basear na igualdade efetiva de todos os seres humanos, teriamos de

deixar de exigi-la.”"°

Rutineia Rossi, sobre o uso do principio da igual consideracéo de interesses,

pontua:

Utilizar esse principio em favor dos animais ndo implica na afirmagao de
que animais e seres humanos devam ser considerados iguais e, por isso,
meregcam tratamento igual. Nem mesmo seres humanos sao iguais, muitos
sdo denominados como especiais por nascerem com algum tipo de
restricdo, fisica ou mental. Significa, sim, comparar seus interesses. O
elemento basico desse principio é levar em conta os interesses de um ser,
sejam quais forem; os quais devem receber o0 mesmo peso dos interesses
de qualquer outro ser, e os interesses de seres humanos e animais igualam-
se na aversdo que ambos t&ém ao sofrimento."’

Singer afirma que para que o principio da igual consideragdo de interesses
tenha efetividade perante a sociedade, € necessario que inexista qualquer
preconceito em relacdo aos interesses entre as espécies. Portanto, por se tratar de
um principio moral, o fundamento é pautado no dever de coeréncia do sujeito moral
consigo mesmo.."?

Jeremy Bentham foi o fundador da escola reformista-utilitarista de filosofia
moral cuja férmula era “cada um conta como um e ninguém como mais de um”™
Significa que, “...] os interesses de cada ser afetado por uma agao devem ser
considerados e receber o mesmo peso que os interesses semelhantes de qualquer
outro ser.”™ Na sua obra An introduction to the principles os moral and legilation, de

1789, Bentham escreveu:

Talvez chegue o dia em que o restante da criagdo animal venha a adquirir
os direitos que jamais poderiam ter-lhe sido negados, a ndo ser pela mao da
tirania. Os franceses ja descobriram que o escuro da pele ndo é razido para
que um ser humano seja irremediavelmente abandonado aos caprichos de
um torturador. E possivel que um dia se reconheca que o numero de

% SINGER, Peter. Libertacdo Animal./ Peter Singer; tradugcdo Marley Winckler, Marcelo Brandao

Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 6.

" 'ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -

1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 23.

2 SINGER, Peter apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
rofunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 22-24.

* BENTHAM, Jeremy apud SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducdo Marley

Winckler, Marcelo Brandao Cipolla; revisao técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF

Martins Fontes, 2010. p. 9.

" ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -

1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 24.
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pernas, a vilosidade da pele ou a terminagdo do osso sacro sdo motivos
igualmente insuficientes para abandonar um ser senciente ao mesmo
destino. O que mais deveria tragar a linha intransponivel? A faculdade da
razdo, ou, talvez, a capacidade da linguagem? Mas um cavalo ou um cao
adulto sdo incomparavelmente mais racionais € comunicativos do que um
bebé de um dia, de uma semana, ou até mesmo de um més, Supondo,
porém, que as coisas ndo fossem assim, que importancia teria tal fato? A
questdo ndo é “Eles sdo capazes de raciocinar?”, nem “Sao capazes de
falar?”, mas, sim: “Eles sdo capazes de sofrer?”"®

A capacidade de sofrer trazida por Bentham é uma caracteristica primordial
para que os animais sejam submetidos a situagées menos sofriveis. Nesse sentido,
Singer explica que a capacidade de sofrer, sentir prazer ou felicidade ndo € apenas
uma caracteristica, mas sim, uma condi¢do imprescindivel que determina e os
interesses de um ser devem ser levados em consideragélo.16

Cabe destacar que, a capacidade de sofrimento que n&o pode ser
mensurada, pode ser observada através de provas fisiologicas e anatébmicas, fato
que comprova que, os animais tém capacidade de sentir ndo so dores fisicas, como
também, as dores psicoldgicas, como o medo angustia, estresse entre outras."’

Rutineia Rossi pontua que € necessario cautela ao se comparar interesses de
seres de espécies distintas porque, dependendo da circunstancia, algumas espécies
podem sofrer mais do que outras.'® Nesse sentido a autora exemplifica:

Um exemplo € quando vemos seres humanos adultos e normais, coagidos a
participar de uma experiéncia terrivel e dolorosa. Quando souberem que
foram raptados sentirdo, medo e angustia. Contudo, se bebés humanos, ou
seres humanos com sério retardo mental, fossem submetidos a essa
experiéncia, e assim como 0s animais, sentiiam menos sofrimento, ja que
eles nao teriam a menor idéia do que Ihe aconteceria."®

De acordo com Singer, € inviavel a comparagao de interesses entre espécies

diferentes, pois:

> BENTHAM, Jeremy, apud SINGER, Peter. Libertagao Animal./ Peter Singer; tradugdo Marley
Winckler, Marcelo Brandao Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF
Martins Fontes, 2010. p. 12.

'® SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; tradugcdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisao técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 13.
" 'ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -
1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 26.
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1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 26.
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E impossivel comparar o sofrimento de diferentes espécies e, por esse
motivo, quando os interesses de animais humanos entram em conflito, o
principio da igualdade ndo serve como orientagdo. E provavel que seja
verdadeira a impossibilidade de comparagdo precisa do sofrimento entre
membros de espécies diferentes, mas a precisdo nao é essencial.?’

Além disso, Singer defende a minimizagdo do sofrimento dos animais da

seguinte forma:

A dor e o sofrimento s&o, em si, ruins, e devem ser evitados ou minimizados
independentemente da etnia, do sexo ou da espécie do ser que sofre. Quao
ruim € uma dor depende de quéo intensa ela é e de quanto dura; mas dores
com a mesma intensidade e duragéo sao igualmente ruins, sejam sentidas
por seres humanos ou animais.

Nesse sentido o principio da igual consideragdo de interesses requer que o
sofrimento passado por qualquer ser seja considerado, pois, “[...]Se um ser sofre,
nao pode haver justificativa moral para deixar de levar em conta esse sofrimento.”??

O sofrimento deve ser considerado da mesma forma, proporcionalmente na
medida em que as comparacdes possam ser feitas. Além disso, a senciéncia é
critério imprescindivel para atribuir a igual consideragcdo dos interesses aos seres

humanos, como também aos ndo-humanos.

2.2 SENCIENCIA NOS ANIMAIS

Peter Singer defende os animais ndo-humanos como seres sencientes, ou

seja, capazes de sentir dor ou prazer.?* Nesse sentido, o autor explica:

Quase todos os sinais externos que nos levam a inferir a existéncia de dor
nos seres humanos podem ser observados em outras espécies, sobretudo
naquelas mais intimamente relacionadas a nds: os mamiferos e as aves. Os
sinais comportamentais incluem contorgdes, contragdes do rosto, gemidos,
ganidos ou outras formas de apelos, tentativas de evitar a fonte da dor,
demonstragbes de medo diante da perspectiva de repeticdo e assim por

% SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; tradugcdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 26.
' SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; tradugcdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 27.
2 SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisado técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 14.
% SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisado técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 14.
* SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 24.
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diante. Além disso, sabemos que esses animais possuem sistemas
nervosos muito semelhantes aos nossos, que respondem fisiologicamente
como 0s nossos, quando se encontram em circunstancias em que
sentiriamos dor: elevacédo inicial da pressao sanguinea, pupilas dilatadas,
transpiracdo, aceleragao do pulso e, se o estimulo continuar, queda da
press3o sanguinea [...].%

Outro fato que corrobora a afirmagao de que os animais sentem dor é que
alguns animais evitam situagbes que possam ocasionar danos fisicos para
devidamente proteger a sobrevivéncia da propria espécie.”®

Para corroborar com o conceito de senciéncia dos animais, os membros do
Comité sobre a Crueldade com Animais Selvagens concluiram através de evidéncias
comportamentais que os animais sdo capazes de sentir dor. Os membros do comité
reconheceram, além da dor fisica, a capacidade dos animais sentirem dores
psicoldgicas, como medo, ansiedade, estresse entre outras.?’

Singer defende que nao é plausivel o argumento de que os seres que nao
possuem linguagem nao podem sentir dor, pois, caso esse argumento fosse aceito,
bebés humanos e criangcas pequenas também n&o poderiam sentir dor, mesmo
porque nao possuem a capacidade de fala bem desenvolvida. Portanto, a linguagem
é fator prescindivel para que um ser tenha a capacidade de sofrer e sentir dor.%

O autor conclui que é imoral considerar a dor dos seres humanos mais
importante do que a sentida pelos animais ndo-humanos, pois, apesar da
intensidade da dor sentida por seres humanos e animais variar dependendo das
circunstancias, ambos sao capazes de sentir o impacto da dor na propor¢cao da

agressao infligida.?

% SINGER, Peter. Libertagcdo Animal./ Peter Singer; tradugdao Marley Winckler, Marcelo
Brandao1Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes,
2010. p. 18.
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Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 22.
2 SINGER, Peter. Libertagao Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brandao
Cipolla; revisado técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 22.



22

2.3 O DIREITO DOS ANIMAIS PARA TOM REGAN

Tom Regan, é professor de filosofia na Universidade de Carolina do Norte,
Estados Unidos, € conhecido pela obra Jaulas Vazias na qual defende o direito dos
animais. Na referida obra, Regan faz uma classificacdo de niveis de consciéncia
animal em trés tipos: os vincianos, os damacenos e os relutantes.*

Os Vincianos sao as criangas, que consideram o0s animais como um ente
familiar, e assim sendo, merecem ser tratados com respeito e dignidade. Para
Regan, a maioria dos seres humanos ndo se enquadra nesse tipo, pois, crescem
com uma cultura enraigada de consumir animais e usa-los como melhor convir.*’

Os Damacenos, sao pessoas que mudam sua concepgao sobre o direito dos
animais quando sdo chocados com os maus tratos e crueldades infligidas em
animais e assim passam a ter uma posi¢cdo mais critica em relacdo ao sofrimento
desses animais.*

Por fim, os Relutantes sado os ativistas que buscam a expansdo da
consciéncia animal e uma mudanca de comportamento dos seres humanos em
relagdo aos animais ndo humanos.*®

Tom Regan explica acerca dos direitos morais que:

Possuir direitos morais € que poderiamos imaginar como um sinal invisivel
dizendo: “Entrada proibida”. O que esse sinal proibe? Duas coisas.
Primeira: os outros ndo sdo moralmente livres para tirar nossas vidas ou
ferir nossos corpos como bem quiserem. Segunda: os outros ndo séo
moralmente livres para interferir na nossa livre escolha; dizer isto é dizer
que os outros nao sao livres para limitar nossa livre escolha como bem
quiserem. Em ambos os casos, o sinal de “Entrada proibida” visa proteger
nossos bens mais importantes (nossas vidas, nossos corpos, nossa
liberdade), limitando moralmente a liberdade dos outros.*

% REGAN, Tom apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
Brofunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 46.
REGAN, Tom apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
rofunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 46.
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rofunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 46
® REGAN, Tom apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
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O direito de um ser ndo deve exceder seus proprios direitos ao ponto de violar
direitos de outro ser. Entretanto, a autodefesa é permitida, pois, nao significa ter uma
permissao generalizada para prejudicar aqueles que nao provocaram essa agéo.35

Nesse sentido, Regan pontua:

Direitos morais estdo imbuidos de igualdade. Eles sdo os mesmos para
todos os que os tém, ainda que todos sejam diferentes uns dos outros, em
muitos aspectos. Isto explica por que ndo se pode negar justificadamente
direitos a nenhum ser humano por razdes arbitrarias, de preconceito ou
moralmente irrelevantes. A ragca é uma dessas razdes. Tentar determinar
quais humanos tém direitos baseando-se na sua raga € como tentar adogar
o cha pondo sal. A raga a que pertencemos nao nos diz nada sobre quais
direitos temos.*

Dessa forma, a igualdade esta intrinsecamente nos direitos morais, sendo
que, servem para proteger os bens mais importantes de um ser vivo: a vida, o corpo
e a liberdade. O ato de invocar o direito moral € exigir justica e ndo meramente um
favor, pois, esse direito é inerente a todos.>” “O direito moral recai sobre todos que
devem ser considerados sujeitos de uma vida.”*®

A exigéncia de respeito aos direitos morais € feito pelos seres humanos,
porém, estes tém o dever de exigir em nome daqueles que nao possuem
capacidade de fazer por si mesmo, como 0s animais nao humanos.*

O autor esclarece que “No universo moral, nada € mais importante do que
nosso direito de sermos tratados com respeito - 0 que explica porque as pessoas
estdo dispostas a dar suas vidas ou a tirar as de outras, em defesa de seus
direitos.”°

Em analise dos direitos humanos, Regan buscou entender porque os seres
humanos tém direitos e elencou os motivos historicamente mais aceitos: os seres
humanos sao humanos, sado pessoas; sao autoconscientes; seres humanos usam a

fala; seres humanos vivem em uma comunidade moral; ttm almas e Deus nos deu

*® REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
2006. p. 47.
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® REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
2006. p. 52.
* REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
2006. p. 52.



24

esses direitos. Porém, contestou todos esses motivos, pois, os considerou
insatisfatorios para responder o porqué seres humanos tém direitos. *'
Regan afirma que todos os seres humanos sao iguais sob o aspecto do direito

a vida, a integridade fisica e a liberdade.*? Nesse sentido afirma:

Pense nisso. Nao apenas estamos todos no mundo, como também todos
somos conscientes do mundo e, ainda, conscientes do que acontece
conosco. Além do mais, 0 que nos acontece - seja aos n0ssos corpos, a
nossa liberdade ou as nossas vidas - importa para nés, porque faz diferenca
quanto a qualidade e a duracdo das nossas vidas, conforme
experimentadas por nés, quer os outros se importem com isso, quer nao.
Quaisquer que sejam nossas diferengas, essas sdo nossas semelhancas
fundamentais.*

Sendo assim, existem aspectos, caracteristicas e habilidades que diferenciam
0s seres humanos entre si, por exemplo, alguns sdo geniais enquanto outros tém
deficiéncias mentais. Porém, sob a ética moral, nenhum ser deve ser tratado como
superior ao outro que nao tenha a mesma habilidade, nem mesmo ser explorado
para servir aos interesses dos mais habeis.**

Portanto, Tom Regan conclui que, os seres humanos possuem direitos
justamente em virtude da igualdade dos direitos morais que os tornam sujeitos de
uma vida, condicdo essa que pode abranger os animais nao-humanos, como sera

visto no préximo tépico.*
2.3.1 Animais como sujeitos de uma vida

Tom Regan defende os animais como sujeitos de uma vida com respaldo na

corrente abolicionista, ou seja, abolir a exploracdo e sofrimento dos animais as e

*I REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
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literalmente deixar as jaulas vazias e ndo somente tentar minimizar o sofrimento
animal aumentando as jaulas.*®

Regan argumenta que se os animais ndo-humanos sao conscientes de si e
do mundo, ou seja, se eles s&o capazes de reconhecer o que Ihes acontece, entao
0s animais sdo sujeitos de uma vida e possuem direitos assim como 0s seres
humanos.*’

Nesse sentido, Regan afirma que “o resultado da ponderagdo dos fatos
relevantes e dos argumentos concorrentes da sustentacdo, de forma cabal, a
apenas um julgamento conclusivo: muitos animais ndo-humanos séo sujeitos-de-
uma-vida.”*®

Através do senso comum, € possivel perceber algumas semelhangas
comportamentais na linguagem, o comportamento, o corpo, os sistemas e origens
comuns entre os seres humanos e os animais, que justifica os animais como sujeitos
de direito.*°

A linguagem comum é verificada em situagdes em que € possivel perceber
que os animais entendem o que lhes acontecem e demonstram satisfagcdo ou
insatisfacdo dependendo do contexto. *°

Regan exemplifica a linguagem comum com a situagdo onde cées estao
sempre presos em uma jaula apertada e nunca sdo soltos. Caso alguém se
aproxime da jaula e dé carinho, os caes vao demonstrar que gostam abanando o
rabo ou lambendo a mao. Se a pessoa se afastar os caes demonstram insatisfacao
ao latir ou tentam escapar para receber o carinho novamente.

Portanto, o autor defende que animais possuem memorias, desejos e
necessidades e sdo conscientes disso.’> Com relacdo ao comportamento em

comum, Regan aponta:

* REGAN, Tom apud ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia
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Parte da raz&o pela qual podemos falar significativamente sobre o que caes
e outros animais querem é que o comportamento deles se parece com o
nosso em aspectos relevantes. Se eu estiver numa jaula e quiser me
libertar, tentarei sair (por exemplo, tentarei aumentar o espago entre as
barras ou empurra-las). Se os cédes do seu vizinho quiserem sair da jaula
deles, também tentardo escapar (por exemplo, cavando o chdao com as
patas). Nés compreendemos os cdes e seu comportamento porque
compreendemos a n0s mesmos € 0 nosso comportamento. Assim como
meu comportamento "diz" a vocé que eu quero sair da jaula, sem que eu
precise articular as palavras "Eu quero sair!", o comportamento similar dos
cées nos "diz" que eles também querem sair da sua jaula, sem que
precisem falar isso.>®

Quanto aos corpos comuns, € evidente que alguns animais possuem
semelhancgas anatémicas, pois, possuem sentidos parecidos (olfato, audi¢do, visao,
dentre outros) e orgaos (cérebro, coragao, dentre outros) que os tornam corpos em
comum com os dos seres humanos.**

Além de possuir 6rgaos e sentidos em comum, os animais também possuem

sistemas em comum:

Quando um dano é causado ao nosso corpo, a informagcdo que é
transmitida (a qual nos faz conscientes do dano) vaja para o nosso cérebro
por um caminho de transmissores nervosos. [...] Quando um dano é
causado aos nossos corpos, a informagdo que é transmitida viaja para o
mesmo destino que nos corpos deles. Nos dois casos, ela viaja para o
cérebro. No caso deles, ndo viaja para o0 pancreas. Assim como as
estruturas fisicas nos dois casos sdo essencialmente as mesmas, também
os sistemas nervosos s3o essencialmente os mesmos>°

Quanto as origens comuns, a teoria da evolugao de Charles Darwin fala que:

Nés e esses animais compartilhamos um ancestral comum, cujos vestigios
se encontram nas nossas semelhangas anatdmicas e sistémicas, assim
como nas nossas capacidades mentais. As mentes desses animais, escreve
Darwin, “diferem [das nossas] em grau, ndo em tipo”.

[...] Significa que as capacidades que definem a mente humana também sao
encontradas nos “animais inferiores”.”®

°® REGAN, Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
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Com viés religioso, o autor afirma que “para aqueles que acreditam tanto em
Deus quanto na evolugdo? Bem, essas pessoas tém razdes de ambos os tipos para
reconhecer a vida mental de outros animais.”’

Dessa forma, através do senso comum, a linguagem os comportamentos
comuns, as estruturas anatémicas, bem como, os sistemas neuroldégicos comuns
embasam a afirmagdo de que os animais séo sujeitos de uma vida. Além disso, as
teorias sobre nossas origens comuns, ou seja, através da evolugao, seja como uma
criacdo separada de Deus também sustentam essa resposta.58

Sendo assim, Regan conclui que:

Se olharmos a questdo "com olhos imparciais”, veremos um mundo
transbordante de animais que s&o n&o apenas nossos parentes bioldgicos,
como também nossos semelhantes psicolégicos. Como nds, esses animais
estdo no mundo, conscientes do mundo e conscientes do que acontece com
eles. E, como ocorre conosco, o que acontece com esses animais é
importante para eles, quer alguém mais se preocupe com isto ou ndo. A
despeito de nossas muitas diferengcas, os seres humanos e os outros
mamiferos sdo idénticos neste aspecto fundamental, crucial: nés e eles
somos sujeitos-de-uma-vida.*

Portanto, os animais que cumprem o critério de sujeitos de uma vida possuem
um valor inerente a sua propria existéncia. Sendo assim, ndo podem ser usados e
explorados como meros recursos pelos seres humanos. O reconhecimento dos
direitos dos animais fica condicionado ao reconhecimento dos deveres em relagéo a
eles e expansao dos direitos morais basicos dos seres humanos aos animais nao-

humanos.
2.4 GARY FRANCIONE: o direito de nao ser tratado como propriedade

Gary Francione é um filésofo e professor norte-americano que escreveu a
obra intitulada Introducdo aos Direitos Animais: seu filho ou o cachorro?, onde
continua o debate de Tom Regan sobre o direito dos animais sob a ética

abolicionista. Assim como Regan, o autor defende direitos aos animais né&o
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gaolg?ECEAZﬂ .Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
Szgolg(sE.(gArzf.Tom. Jaulas Vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Porto Alegre: Lugano,
goog%g'sf,zi?utineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -
1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 47.



28

humanos, porém, com foco na reformulagdo da condigdo de propriedade imposta
aos animais, sendo que estes tém o direito minimo de ndo serem tratados como
mera coisa.®’

Francione aborda a questdo do status moral dos animais, bem como, a
disparidade entre a “protecdo” contra o sofrimento e crueldades desnecessarias e
como os animais realmente s&o tratados na realidade. Nesse sentido, o autor inicia
sua investigagdo com base em duas instituicbes comumente aceitas pelas pessoas
e que sdo pautadas no critério de necessidade.®?

A primeira instituigdo ocorre quando em um contexto de “necessidade” pode
ser preferivel atender os interesses dos seres humanos aos de animais. Ou seja, em
uma situacado de vida ou morte € moralmente aceitavel salvar um ser humano do
que um animal. %

No entanto, a intuicdo moral de salvar o ser humano, seja familia ou ndo, ao
invés do animal pode ter excegao, pois, dependendo do contexto, se o ser humano
de alguma forma nao for aceito perante a sociedade, como o Charles Manson, a
escolha de salvar o animal pode sobressair.®*

A segunda instituigdo fala que “é errado infligir sofrimento desnecessario aos

animais”. Nesse sentido, Francione aponta:

Embora possamos preferir humanos a animais em situagdes de verdadeira
emergéncia ou conflito, também reconhecemos que, como nds, e ao
contrario das plantas e pedras, animais (ou pelo menos muitos deles)
sao sencientes - eles sao os tipos de seres que estdo conscientes e podem
ter experiéncias subjetivas de dor e sofrimento.

Portanto, a maioria dos animais explorados sdo seres sencientes possuem

interesses em evitar a dor e o sofrimento, fato que € moralmente suficiente para que
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eletronico:Ferramentas de e-gov na promogido e protecdo dos animais. 2019. Dissertagdo
(Mestrado em Direito) -- Universidade Federal de Santa Catarina, Florianépolis, 2019. p. 101.
Disponivel em: https://repositorio.ufsc.br/handle/123456789/211609. Acesso em: 15 nov. 2021.

2 FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugio aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 22-23.
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seja considerado errado submeté-los ao sofrimento desnecessario meramente para
servir aos interesses dos seres humanos.®

Francione afirma que essas duas instituicbes abrangem nossa sabedoria
convencional sobre os animais que € regida pelo principio do tratamento
humanitario. Esse principio traz o conceito de que os seres humanos podem preferir
seus proprios interesses aos dos animais ndo humanos, sob a condi¢do de que seja
apenas quando necessario e que 0s animais nao sejam submetidos a sofrimento
desnecessario para esse fim.®

Além disso, o principio do tratamento humanitario ndo consiste apenas numa
regra moral mas também numa regra legal, pois as leis de bem estar animal visam
justamente coibir o sofrimento desnecessario.®’

Apesar do principio do tratamento humanitario permitir a preferéncia dos
interesses dos seres humanos aos dos animais em casos excepcionais e que nao
cause dor e sofrimento desnecessario, Francione afirma que “[...] o fato € que a
parte esmagadora do nosso uso de animais pode ser justificada apenas por habito,
» 68

convencao, diversao, conveniéncia ou prazer”.

Nesse sentido o autor ensina:

A razdo da profunda inconsisténcia entre o que dizemos sobre animais e
como realmente os tratamos é o status dos animais como nossa
propriedade. Os animais sdo mercadorias que possuimos e que ndo tém
valor diferente daquele que noés, como proprietarios, escolhemos dar a
eles. O status de propriedade dos animais torna completamente sem
sentido qualquer equilibrio que € supostamente exigido pelo principio do
tratamento humano ou leis de bem-estar animal, porque o que realmente
equilibramos sao os interesses de proprietarios contra os interesses de sua
propriedade animal.

O autor afirma “[...] Dizemos que podemos preferir os interesses dos animais
aos humanos, mas apenas quando necessario fazé-lo, mas € sempre necessario

decidir contra animais, a fim de proteger os direitos humanos de propriedade dos

% FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugdo aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 24.
% FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugio aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 24.
" FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugéo aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 24.
% FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugéo aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 25.
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animais.[...]".%° Sendo assim, para assegurar o direito da propriedade, os direitos dos
animais sao colocados em segundo plano, pois, sempre ha “necessidades” que

justificam a submissao dos animais a exploragé\o.70 De acordo com Francione:

O animal em questdo é sempre um "Animal de estimagao" ou um animal de
"laboratério”, ou um animal de "jogo", ou um animal de "comida",ou um
animal “rodeio”, ou alguma outra forma de propriedade animal que exista
exclusivamente para nosso uso e ndo tem valor exceto como um meio
para nossos fins.”"

Francione entende que o principio do tratamento humanitario ndo € suficiente
para assegurar os interesses dos animais. Pois, permite o uso de animais nao
humanos apenas quando “necessario”, como para alimentacdo, recreacao,
entretenimento, roupas, experimentos, dentre outras formas de exploragé\o.72

Dependendo do contexto, o mesmo ato de crueldade pode ser visto como
uma “necessidade” ou uma tortura, pois, se alguem infligir atos de crueldade a um
animal, viola as leis anticrueldade, porém se a mesma pratica for feita em laboratério
em uma universidade sob o pretexto de ser um experimento para gerar um
beneficio para os seres humanos, a conduta é protegida em pela legislagéo.”

Diante disso, apesar dos seres humanos aceitarem que alguns animais sao
seres sencientes e que o sofrimento desnecessario deve ser abolido, o status dos
animais como propriedade, nao permite que os seus direitos sejam plenamente
reconhecidos. "

O comportamento contraditério dos seres humanos em relagdo aos animais é
diagnosticado por Francione como uma “esquizofrenia moral”. Apesar dos seres
humanos reconhecerem o direito dos animais de nao serem submetidos a

sofrimento desnecessario, a entenderem como moralmente inaceitavel atos de

% FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugdo aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 26.
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crueldade, existe sempre uma “necessidade” maior que justifica a exploragdo e o
consequente sofrimento imposto aos animais em prol dos interesses humanos.”

De acordo com o autor, a situacdo dos animais se equipara ao dos escravos,
pois, assim como na escravidao, por mais banal que seja o motivo de infligir dor e
sofrimento, o status de propriedade dos animais, permite que sejam tratados dessa
forma e as “justificativas” sejam aceitas.”

Francione traz como a “cura para nossa esquizofrenia moral” a aplicagao do
principio da igual consideracdo de interesses aos animais. Afirma que é preciso
estender os direitos dos seres humanos aos animais de ndo serem usados e
explorados como coisas ou recursos. De acordo com o autor, somente através da
igual consideracdo de interesses seria possivel assegurar o direito moral dos
animais de protecdo contra o sofrimento e exploragdo imposto pelos seres

humanos.”’

3 DIREITO DOS ANIMAIS NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Neste capitulo sera analisada a evolugao histérica do direito dos animais, a
natureza e tutela juridica no Brasil, a possibilidade de serem considerados sujeitos

de direito, bem como a quem cabe legislar sobre o direito dos animais.

3.1 TUTELA JURIDICA DOS ANIMAIS

Desde os primérdios da humanidade o homem procurou ter uma relagao de
dominio com os animais.”®
Os animais sempre foram seres dominados, usados e considerados pelos

seres humanos apenas como coisa, principalmente pelo valor econémico. Nesse

® FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugdo aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 40.

® FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugio aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 145.

" FRANCIONE, Gary Lawrence. Introdugio aos direitos animais: seu filho ou o cachorro?. — 1.
Ed. -- Temple University Press, Philadelphia, 2000. p. 147.

® MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegdo juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 14.
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sentido, a relacdo entre os seres humanos e os animais sempre foi antropocéntrica
,OU seja, os seres humanos pensam que podem explorar a vida animal porque se
colocam em posigao de superioridade.79

A tutela juridica dos animais passou a ter respaldo constitucional com o
advento da Constituigdo Federal do Brasil de 1988 (CRFB/1988) que em seu artigo
225, §1°, VII, garante a protegdo ao meio ambiente:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:
[...]

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
coloquem em risco sua fungdo ecolégica, provoquem a extingdo de
espécies ou submetam os animais a crueldade.®

Ao analisar o texto constitucional nota-se que meio ambiente ecologicamente
equilibrado € um direito difuso, pois consiste em um direito coletivo e inerente a todo
individuo sendo imprescindivel para a existéncia de vida na terra. Nesse sentido a
CRFB/1988 determina que o dever de preservagao ambiental cabe ao poder publico
e a coletividade constituindo, portanto, uma responsabilidade solidaria entre todos
de proteger o meio ambiente.?’

No entanto, mesmo com a protecido constitucional do meio ambiente, o artigo
225 no §7° traz uma ressalva a protegao dos animais contra praticas cruéis, pois

permite a utilizagdo dos animais nas denominadas manifestagcdes culturais:

§ 7° Para fins do disposto na parte final do inciso VII do § 1° deste artigo,
nao se consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais,
desde que sejam manifestagdes culturais, conforme o § 1° do art. 215 desta
Constituigdo Federal, registradas como bem de natureza imaterial integrante
do patriménio cultural brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei
especifica que assegure o bem-estar dos animais envolvidos. (Incluido pela
Emenda Constitucional n® 96, de 2017)%

" ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. - 1.ed. —
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 65.
% BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 26 set. 2021.
8 TUNES,Luciana Franga Kayres. A tutela juridica dos animais no Brasil: uma discussao sobre a
lei de crimes ambientais. Monografia apresentada ao Curso de P6s Graduagdo em Direito Publico
da Faculdade Damasio como requisito para obtengéo do Titulo de P6s Graduado em Direito Publico.
Vitéria da Conquista, 2016. Disponivel em: https://semanaacademica.org.br/system/files/artigos/tcc_-
E,Zpos-graduacao_latu_sensu_-_luciana_franca_cayres_tunes.pdf. Acesso em: 25 set. 2021

BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
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Depreende-se, portanto, que o objeto final do dispositivo constitucional seria a
garantia da vida humana em perfeita harmonia com o ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo. Portanto, apenas subsidiariamente a
garantia a todas as formas de vida essenciais a manutengdo da vida humana no
planeta seria protegida, devido a sua finalidade servil retratando exatamente a visao
antropocéntrica que ainda se perpetua até hoje.83

Sendo assim, o sujeito do direito ambiental € o homem sendo que a protegao
ao meio ambiente €& apenas um objeto de direito visando a satisfacdo das
necessidades e qualidade de vida dos seres humanos.

No ambito da legislagao infraconstitucional a Lei de Crimes Ambientais (Lei
9.605/98) constitui um marco no avango da protegao juridica dos animais ao elevar a
categoria de crime os atos de crueldade contra os animais. Sendo assim, a referida

lei determina que:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais
silvestres, domeésticos ou domesticados, nativos ou exaticos:

Pena - detencéo, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando
existirem recursos alternativos.

§ 1°-A Quando se tratar de cdo ou gato, a pena para as condutas descritas
no caput deste artigo sera de reclusdo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, multa e
proibicao da guarda. (Incluido pela Lei n® 14.064, de 2020)

§ 2° Asgena € aumentada de um sexto a um ter¢o, se ocorre morte do
animal.

Sancionada dez anos apds a promulgagdo da CRFB/1988, a Lei de Crimes
Ambientais surgiu para adequar a matéria penal ao texto constitucional. Sendo

assim a referida lei criminalizou os atos de crueldade e abuso contra os animais nao-

® TUNES,Luciana Franga Kayres. A tutela juridica dos animais no Brasil: uma discussio sobre a
lei de crimes ambientais. Monografia apresentada ao Curso de P6s Graduagdo em Direito Publico
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EJ)os-graduacao_latu_sensu_—_luciana_franca_cayres_tunes.pdf. Acesso em: 25 set. 2021.
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humanos e o que era considerado como mera contravengao penal, pelo artigo 64 da
Lei 3.688/41 passou a ser infracdo penal.®

Outro avanco legislativo na protegao dos animais foi a Lei n® 14.064, de 29 de
setembro de 2020, que alterou a Lei de Crimes Ambientais para aumentar as penas
cominadas ao crime de maus tratos aos animais quando se tratar de caes ou
gatos.?’

As mudancgas pela lei supracitada sao voltadas para quem cometer maus
tratos, abusar, ferir ou mutilar cdes ou gatos, que nesse caso ndo serdo punidos
apenas com pena de detengdo, mas sim com pena de reclusdo, de 2 (dois) a 5
(cinco) anos além disso € imposta a pena de multa e proibicdo da guarda. Nesse
caso nao cabera transagao penal nem suspensao condicional do processo.88

A situagao de privilégio de algumas espécies em detrimento de outras pode
ser denominada de especismo eletivo que entende “importante a defesa dos
animais, elegendo, porém, apenas as espécies que se incluem no ambito de
predilecao do sujeito, o qual permanece indiferente em relagdo aos animais que nao
se encontram inseridos em seu circulo de compaix&o”.&°

Nesse sentido, os crimes contra os outros animais que compdem a fauna
brasileira ainda s&o punidos com as penas previstas no artigo 32 caput da Lei de
Crimes Ambientais, que por se tratar de crime de menor potencial ofensivo, nesses
casos cabe transacao penal e suspensao condicional do processo, ou seja, ndo gera
prisdo ao infrator sendo aplicadas medidas alternativas.*

A punig&o por crimes contra os animais em geral € mais branda e insuficiente
para mitigar os maus tratos e abusos contra os animais. Além disso, a pena

imputada aos crimes contra caes e gatos os coloca em posigdo de privilégio aos

% TEIXEIRA, Karen. Maus tratos de animais: uma protegcio simbdlica na lei de crimes
ambientais. Disponivel em: file:///C:/Users/W10/Downloads/619-1920-1-PB.pdf. Acesso em: 25 set.
2021.
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demais animais vitimas de maus tratos que também necessitam de uma protecao

mais eficiente através de penas mais severas.

3.2 NATUREZA JURIDICA DOS ANIMAIS NO CODIGO CIVIL E NA CRFB/1988

A natureza juridica dos animais com vistas a CRFB/1988 consiste em “[...] um
bem juridico ambiental, de natureza difusa, pois que ndo pode ser propriedade de
ninguém, nem mesmo dos entes federados, sendo que o dever da Administragao
Publica é de protegdo.”’ Nesse sentido conforme ensina Celso Antonio Pacheco

Fiorillo:

[-..] enquanto a fauna e a flora possuirem a denominada fungéo ecoldgica a
que alude a Constituicdo Federal no seu art. 225, § 1°, VI, elas serdo
consideradas bens ambientais e, por conseguinte, difusos. Portanto, a
titularidade da fauna é indeterminavel. Isso porque os bens difusos ndo sao
passiveis de apropriagdo, ja que submetidos a um regime de administragao
pelo Estado, que permite o uso e gozo racional, com a conservagao deles,
em virtude de sua titularidade indeterminavel.*”

Em contrapartida aos fundamentos respaldados no texto constitucional que
defendem a natureza juridica de bem difuso dos animais, a Lei n° 10.406, de 10 de
janeiro de 2002 que instituiu o Codigo Civil Brasileiro considera em seu artigo 82 que
“Sao moveis os bens suscetiveis de movimento proprio, ou de remogao por forca
alheia, sem alteragdo da substancia ou da destinacéo econdmico-social.”®?

A incompatibilidade entre o disposto na CRFB/1988 e o Codigo Civil referente
a natureza juridica dos animais € bastante discutida e nesse sentido a doutrina

entende que:

O enquadramento dos animais como coisas moveis, desprezada a sua
capacidade de ser senciente, que sente dor, que esta sujeito ao sofrimento

" MEDEIROS, Fernanda Luiza Fontoura de; PETTERLE, Selma Rodrigues apud OLIVEIRA, Vinicius
César Fausto de. Natureza dos Animais. 2020. Dissertagdo (Mestrado em direito) -- Universidade
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e=3&isAllowed=y. Acesso em: 26 set. 2021
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e, portanto, fora da esfera das coisas (inanimadas) no nosso entendimento
viola materialmente a constituicdo. A forgca heterodeterminante da
Constituicdo, na vertente das determinantes negativas, opera efeitos para
exercer uma fungdo de barreira relativamente as normas de hierarquia
inferior, bloqueando os efeitos do Codigo Civil de 2002, impedindo que os
animais sejam tratados como coisas méveis inanimadas. Acrescente-se que
nas vertentes das determinantes positivas, as normas constitucionais ja
forneceram os parametros gerais (protegdo contra crueldades) para que as
normas inferiores delimitem os conteudos concretizadores do mandamento
constitucional, no plano infraconstitucional. Esses aspectos foram
solenemente ignorados pelo Cddigo Civii de 2002 (MEDEIROS,
PETTERLE, 2019, p. 73)*

Dessa forma, pode-se notar o conflito entre a CRFB/1988 e o Cddigo Civil no
tocante a natureza juridica dos animais, pois, a disposi¢céo constitucional confere ao
meio ambiente natureza juridica de direito difuso que pertence a toda a coletividade
e deve ser protegido por todos, ao passo que, o Cédigo Civil determina a natureza
juridica de bem, sendo regulamento pelas normas de direito de propriedade, ou seja,
de livre disposigao e utilizacdo.®

3.3 EVOLUCAO HISTORICA DOS DIREITOS DOS ANIMAIS NO BRASIL

Os animais, desde o inicio da civilizacao foram tratados como inferiores pelos
seres humanos, sendo por estes explorados e maltratados. Dessa forma, os animais
ao longo dos séculos foram vistos apenas como objetos a disposigado das vontades
dos seres humanos, desprovidos de qualquer tipo de protecao.

Conforme pontua Rutineia Rossi:

Esse fato esta embasado em razbes histéricas, e a relagdo que o homem
tem para com os animais ainda esta muito longe de ser uma relagdo de
respeito moral. Essa relagdo é ainda muito antropocéntrica, ou seja, o
homem pensa que é a razdo de tudo e com isso acha que pode dispor de
outras formas de vida da maneira e forma que melhor Ihe convir.%
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A primeira determinagédo legal na qual os animais foram mencionados no
Brasil foi em 1884, um decreto que aprovou “tarifas e instrugdes regulamentares
para o transporte de passageiros e mercadorias pela estrada de ferro Conde d’Eu”.
Cabe mencionar que tais determinagdes legais tinham apenas um carater utilitarista,
ou seja, era moralmente aceitavel a exploracdo de animais, pois, a causa era
justificavel para beneficiar os seres humanos.?’

A referida determinacgao legal assim determinava: “Art.66. Os animais ferozes
s0 serao transportados nos trens de mercadorias ou especiais, e acondicionados em
fortes caixdes, ou gaiolas de ferro ou madeira”.*® Evidente, portanto, a forma como
0s animais eram tratados apenas como coisas sendo que referido dispositivo apenas
regulamentava como deveria ser feito o transporte desses animais.

Naquela época os animais eram utilizados apenas para explorar as terras, o
mercado, as riquezas, sendo que os que eram usados para transportes eram
extremamente mal tratados. Além disso, havia a exploracdo indiscriminada de
animais como aves aprisionadas, animais selvagens extintos, a caga as baleias no
litoral brasileiro bem como a devastagao das florestas.*

Com a promulgacéo do Codigo de Posturas no Municipio de Sdo Paulo em 06
de outubro de 1886 surgiu o primeiro amparo legal visando a protecéo
especificamente de animais usados no transporte de cargas. A referida lei

determinava em seu artigo 220:

E proibido a todo e qualquer cocheiro, condutor de carroga, pipa d’agua,
etc., maltratar os animais com castigos barbaros e imoderados. Esta
disposicdo € igualmente aplicada aos ferradores. Os infratores sofrerdo a
multa de 10$, de cada vez que se der a infraggo.'®

A cidade de Sao Paulo foi a que mais cedo se mobilizou no sentido de dar
uma maior protecao aos animais, sendo que no dia 30 de maio de 1895 fundou-se a

primeira entidade de protecdo aos animais no Brasil. O precursor foi um suico

7 MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protecao juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 20.

% MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protecao juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 20.

% ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. - 1.ed.

— Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 66-67.

% codigo de Posturas do Municipio de Sdo Paulo 1886. Internet Archive. Disponivel em:
https://archive.org/details/CodigoDePosturasDoMunicipioDeSaoPaulo1886/page/n39/mode/2up.
Acesso em: 26 set. 2021.
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chamado Henri Ruegger que indignado com os maus tratos que presenciava em
plena area central de S&o Paulo decidiu denunciar.™"

Foi entdo publicado um artigo sobre maus tratos no “Diario Popular’ que foi o
estopim para inUmeras manifestacbes contra as praticas cruéis contra animais.
Diante disso, uma filial da Uni&o Internacional Protetora dos Animais (UIPA) visando
uma maior prote¢do dos animais.'%

A primeira lei de ambito nacional de protecdo aos animais no Brasil se deu
devido a crescente opinido publica contraria aos maus tratos e praticas cruéis aos
animais. Com a promulgagéo do Decreto n° 14.529 de 9 de dezembro de 1920
ocorreu o regulamento das “casas de diversdes publicas”'®

O artigo 5° do texto normativo proibia os combates entre animais como forma
de divertimento e determinava que: “Nao sera concedida licenca para corridas de
touros, garraios e novilhos, nem briga de gallos e canarios ou quaesquer outras
diversdes desse genero que causem soffrimentos aos animaes.”'*

Uma década depois, ainda eram necessarias mudancas em relagdo ao
comportamento dos seres humanos no tocante ao tratamento dos animais. Sendo
assim, no governo de Getulio Vargas que foi expedido o Decreto n° 24.645/34 cujo
teor elenca 31 incisos que determinam as condutas que caracterizam maus tratos e
consequentemente os atos proibidos para com os animais. Cumpre destacar que
esse decreto vigora até os dias de hoje, sendo usado como parametro por muito
protetores dos direitos dos animais para defender a causa.'®

Outro marco na legislagdo ocorreu com a promulgacéo da Lei n°® 5.197 de 3
de janeiro de 1967 denominada Lei de Protecdo a fauna que proibiu a utilizagéo,
perseguicao, destruicdo, caga ou apanha de animais silvestres bem como a

comercializagdo de espécimes da fauna silvestre e de produtos e objetos advindos

19" MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de

Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 21-22

192 MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 21-22.

1% MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 23.

1% BRASIL. Decreto n° 14.529, de 9 de dezembro de 1920. D4 novo regulamento as casas de
diversoes e espetaculos publicos. Disponivel em:
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1920-1929/decreto-14529-9-dezembro-1920-503076-
re5publicacao-93791-pe.html. Acesso em: 26 set. 2021.

1% ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -
1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 67-68.
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das condutas vedadas, com excecao das espécies provenientes de criadouros
devidamente legalizados. Além disso, a referida lei proibiu a caga profissional.'®

A protecado dos animais trazida pela CRFB/1988 deve ser assegurada pelo
Poder Publico que tem o dever constitucional de: “VII - proteger a fauna e a flora,
vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua fungao ecoldgica,
provoquem a extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.’”’

Sendo assim, a Lei de Crimes Ambientais surgiu para tipificar os crimes
contra os animais e instituir sancées para quem cometer os atos de crueldade e
maus tratos contra os animais.

Cabe destacar a recente alteracao trazida pela Lei 14.064 de 29 de setembro
de 2020, também conhecida como Lei Sansdo se deu em homenagem ao cachorro
chamado Sansao, um pitbull que sofreu diversas crueldades, foi amordagado com
arame farpado nos focinhos e teve suas patas traseiras decepadas. Dessa forma, a
lei em questdo surgiu com objetivo de punir com mais severidade quem comete
praticas de maus tratos e crueldades contra os cdes e gatos.'®®

De fato, no decorrer dos anos houve diversos avangos legislativos na
protecdo dos animais, no entanto € necessario que as leis sejam mais rigorosas
para efetivamente mitigar as praticas de maus tratos. Além disso, & imprescindivel
que a proépria sociedade conheca a realidade dos maus tratos aos animais e nao

compactue com esses crimes.

3.4 ANIMAIS NAO-HUMANOS COMO SUJEITOS DE DIREITO
Conforme entendimento da doutrina civilista, os sujeitos de direito podem ser
conceituados da seguinte forma:

Conceitua-se, entdo, sujeito de direito como o centro de imputacédo de
direitos e obrigagdes pelas normas juridicas. Sdo sujeitos, entre outros, as

1% BRASIL. Lei n° 5.197 de 3 de janeiro de 1967. Disp6e sobre a protegdo a fauna e da outras

providéncias. Disponivel em:
https://www.icmbio.gov.br/cma/images/stories/Legislacao/Leis/Lei_5197_3dejan1967.pdf. Acesso em:
26 set. 2021.

' BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 26 set. 2021.

% MOURA. Grégore Moreira de. Lei Sansdo ‘colcha de retalhos’ e o Direito Penal Simbélico.
Conjur. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2020-out-15/gregore-moura-lei-sansao-direito-
penal-simbolico. Acesso em: 01 out.2021.
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pessoas naturais (homens e mulheres nascidos com vida), os nascituros
(homens e mulheres em gestacdo no utero), as pessoas juridicas
(sociedades empresarias, cooperativas, fundagdes etc.), o condominio
edilicio, a massa falida e outros. Todos eles sdo aptos a titularizar direitos
e obrigacdes em variadas medidas e se cumpridas diferentes
formalidades.'®

Como ja visto, a natureza juridica dos animais € determinada na CRFB/1988
como bens difusos, ao passo que, no atual Codigo Civil sdo bens moveis passiveis
de apropriacao pelo homem. Portanto, apesar de receber protecao constitucional e
0s animais no Brasil sdo considerados bens semoventes que possuem protegao
contra maus tratos e crueldades, porém, ndo sdo considerados sujeitos de direito
pela CRFB/1988 nem pelo Cdédigo Civil de 2002.

Conforme entendimento de Edna Cardoso Dias:

O animal como sujeito de direitos ja é concebido por grande parte de
doutrinadores juridicos de todo o mundo. Um dos argumentos mais comuns
para a defesa desta concepcdo € o de que, assim como as pessoas
juridicas ou morais possuem direitos de personalidade reconhecidos desde
o0 momento em que registram seus atos constitutivos em érgdo competente,
e podem comparecer em Juizo para pleitear esses direitos, também os
animais tornam-se sujeitos de direitos subjetivos por for¢a das leis que os
protegem. Embora ndo tenham capacidade de comparecer em Juizo para
pleitea-los, o Poder Publico e a coletividade receberam a incumbéncia
constitucional de sua protecdo. O Ministério Publico recebeu a competéncia
legal expressa para representa-los em Juizo, quando as leis que os
protegem forem violadas. Dai poder-se concluir com clareza que os animais
sdo sujeitos de direitos, embora esses tenham que ser pleiteados por
representatividade, da mesma forma que ocorre com os seres relativamente
incapazes ou o0s incapazes, que, entretanto, sdo reconhecidos como
pessoas.' '’

Nesse sentido, as pessoas fisicas quando incapazes de exercer seus direitos
e obrigagdes sao representadas e ainda assim, sdo consideradas como sujeitos de
direto. Sendo assim, os animais ndao-humanos, como também sao incapazes podem
ser considerados também sujeitos de direitos, equiparados as pessoas fisicas
incapazes, pois, a lei determina que o Ministério Publico possui o dever de defender

e representar os direitos dos animais ndo-humanos.'"

1% COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito Civil: parte geral. 5 ed. S3o Paulo, editora Saraiva,
2012. ISBN 978-85-02-17360-6. p. 111.

"% DIAS, Edna Cardoso. Os animais como sujeitos de direito. Revista Brasileira de Direitos dos
Animais. Salvador-BA. e-ISSN: 2317-4552. Disponivel em:
https://periodicos.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/10243/7299. Acesso em: 02 out. 2021.

""" RODRIGUES, Danielle Teti. O Direito & os Animais: uma abordagem ética, filosofica e normativa.
/Danielle Tetl Rodrigues./ 2a ed. (ano 2008), 4a reimpr./ Curitiba:Jurua, 2012. p. 188.
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Peter Singer defende que “[...] ndo ha justificativa moral para considerar que a
dor (ou o prazer) sentida pelos animais seja menos importante do que a mesma
intensidade de ou intensa que a dor (ou prazer) experimentada pelos seres
humanos.”""2

Nesse sentido, os animais sdo capazes de sentir dor ou prazer, tanto que a
legislacdo brasileira tem reconhecido a senciéncia, a exemplo do Cdédigo Estadual
de Protecdao aos Animais de Santa Catarina que altera a Lei n°® 12.854, de 2003, e

institui a Lei 17.485, de 16 de janeiro de 2018 conforme o artigo 34-A:

Art. 34-A. Para os fins desta Lei, caes, gatos e cavalos ficam reconhecidos
como seres sencientes, sujeitos de direito, que sentem dor e angustia, o
que constitui o reconhecimento da sua especificidade e das suas
caracteristicas face a outros seres vivos.'"

O Codigo Estadual do Meio Ambiente do Rio Grande do Sul (Lei
15.434/2020), instituiu o regime juridico especial para animais domésticos, os
classificando como sujeitos de direito despersonificados, bem como, seres

sencientes, veja-se:

Art. 216. E instituido regime juridico especial para os animais domésticos de
estimacao e reconhecida a sua natureza biolégica e emocional como seres
sencientes, capazes de sentir sensagdes e sentimentos de forma
consciente.

Paragrafo unico. Os animais domésticos de estimagédo, que ndo sejam
utilizados em atividades agropecuarias e de manifestacées culturais
reconhecidas em lei como patriménio cultural do Estado, possuem natureza
juridica "sui generis" e sao sujeitos de direitos despersonificados, devendo
gozar e obter tutela jurisdicional em caso de violagdo, vedado o seu

tratamento como coisa.

Rutineia Rossi defende que os animais possuem direitos que lhes séao

inerentes, porém, por razdes histéricas, como o especismo e o0 antropocentrismo, 0os

"2 SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brandao

Cipolla; revisao técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sao Paulo: Editora WMF Martins

Fontes, 2010. p. 24.

"% BRASIL. Lei 17.485 de 16 de janeiro de 2018. “Institui o Codigo Estadual de Prote¢do aos
Animais”, para o fim de reconhecer caes, gatos e cavalos como seres sencientes. Disponivel em:
http://leis.alesc.sc.gov.br/html/2018/17485_ 2018 Lei.html. Acesso em: 02 out. 2021.

"4 BRASIL. Lei 15.434 de 9 de janeiro de 2020. “Institui o Codigo Estadual do Meio Ambiente do
Estado do Rio Grande do Sul.” Disponivel em: https://leisestaduais.com.br/rs/lei-ordinaria-n-15434-
2020-rio-grande-do-sul-institui-o-codigo-estadual-do-meio-ambiente-do-estado-do-rio-grande-do-sul.
Acesso em: 03 out. 2021.
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animais ndo sao vistos como sujeitos de direito, mas sim como coisas de livre
disposicado pelo homem.'"®

Com o advento das legislagdes supracitadas houve um grande avango na
defesa dos direitos dos animais domésticos com o reconhecimento de alguns
Estados da senciéncia, bem como, de animais como sujeitos de direito
despersonificados. Porém, algumas leis priorizam determinados animais que s&o
considerados dignos de uma protegdao maior, enquanto que outros que nao recebem

a mesma protecao.

3.5 COMPETENCIA PARA LEGISLAR SOBRE OS DIREITOS DOS ANIMAIS

A CRFB/1988 atribui a competéncia concorrente a Unido, Estados, Distrito
Federal para legislar sobre fauna, caga e pesca. Veja-se:

Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar
concorrentemente sobre:

[...]

VI - florestas, caca, pesca, fauna, conservagao da natureza, defesa do solo
e dos recursos naturais, protecdo do meio ambiente e controle da
poluicao'"®

A competéncia legislativa privativa dos municipios para legislar sobre o direito
dos animais é definida no artigo 30 da CRFB/1998, que dispde:

Art. 30. Compete aos Municipios:
| - legislar sobre assuntos de interesse local;
Il - suplementar a legislagéo federal e a estadual no que couber.'"’

Dessa forma a CRFB/1988 estabeleceu a forma federativa de Estado,
distribuiu competéncia legislativa concorrente entre Unido e Estados para legislar
sobre fauna e competéncia administrativa comum entre Unido, Estados e Municipios

para preservar a fauna. Nesse sentido, cabe aos Municipios suplementar a

"% ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. - 1.ed.

— Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 56.

" BRASIL. Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 02 out. 2021.

""" BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 03 out. 2021.
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legislacdo federal e estadual, além de competéncia legislativa privativa para
assuntos de interesse local."'®

Ferreira Filho afirma que: “E dever do Ministério Publico zelar por todo
interesse indisponivel, quer relacionado a coletividade em geral, quer a individuo
determinado”''®. Nesse sentido, o Decreto 24.645 de 1934, ndo s6 estabeleceu a
legitimidade do Ministério Publico para representar os animais em Juizo como
também reconheceu que os animais ndo sdo meramente “coisas”, ou seja, sao
titulares de direitos.'?

Sendo assim, os animais ndo possuem capacidade fisica cognitiva para se
proteger em juizo contra maus tratos causados pelo homem, sendo que a
CRFB/1988 atribuiu o dever de protecdo a coletividade e ao Poder Publico através
do Ministério Publico.

Cabe mencionar a recente decis&o que reconheceu a capacidade juridica dos
animais de serem partes em processos judiciais. Uma ONG na cidade de Cascavel,
no Parana, acionou a justica em nome de dois cachorros, Skype e Rambo, para
pedir pensao mensal e indenizagao por dano moral. Ocorre que os donos viajaram e
deixaram os animais por 29 dias abandonados.'?’

O juizo de primeiro grau decidiu extinguir o processo porque entendeu que
animais nao-humanos ndo poderiam ser parte de um processo. Porém, os
desembargadores da 72 Camara Civel do TJ-PR entenderam por unanimidade que
0s animais podem ser autores de agdes judiciais para defender os seus proprios
direitos.??

No Brasil existem leis que visam proteger os animais de maus tratos, porém,

na maioria dos casos ndao possuem a devida eficacia para coibir a pratica de maus

8 JUNIOR, Vicente de Paula Ataide. Introdugao ao Direito Animal Brasileiro. Revista Brasileira de
Direito Animal. ISNN: 2317-4552, Salvador, volume 13, nudmero 03, p. 48-76, Set-Dez 2018.
Disponivel em: file:///C:/Users/W 10/Downloads/28768-Texto%20do%20Artigo-101505-1-10-
20181129.pdf. Acesso em: 03 out. 2021.

"9 FILHO, Manoel Gongalves Ferreira apud RODRIGUES, Danielle Tetii. O Direito & os Animais: uma
abordagem ética, filoséfica e normativa. /Danielle Tetlii Rodrigues./ 2a ed. (ano 2008), 4a reimpr./
Curitiba:Jurua, 2012. p. 125

'?* RODRIGUES, Danielle Tetii. O Direito & os Animais: uma abordagem ética, filoséfica e normativa.
/Danielle Tetl Rodrigues./ 2a ed. (ano 2008), 4a reimpr./ Curitiba:Jurua, 2012. p. 125

121 TJ-PR decide que animais podem ser parte em agao judicial. Revista Consultor Juridico.
2021. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2021-set-16/tj-pr-decide-animais-podem-parte-acao-
judicial. Acesso em: 30 out. 2021.

22 TJ-PR decide que animais podem ser parte em ac¢ao judicial. Revista Consultor Juridico.
2021. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2021-set-16/tj-pr-decide-animais-podem-parte-acao-
judicial. Acesso em: 30 out. 2021.
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tratos e de fato punir os infratores. Portanto, os crimes contra os animais ainda séo
frequentes, sendo que existem varias modalidades de maus tratos que serdo

abordadas no préximo capitulo.

4. FORMAS DE MAUS TRATOS AOS ANIMAIS

No Brasil vigoram diversas leis voltadas para a protecao dos animais, e
proibicdo dos maus tratos, no entanto, mesmo com penas mais severas, 0S seres
humanos ainda submetem os animais a exploracdo, maus tratos e abusos.

A Lei 9.605/1998 no artigo 32 determina que a pratica de maus tratos consiste
em ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou
exoticos, bem como, realizar experiéncia dolorosa ou cruel em animais vivos,
mesmo que seja para fins didaticos ou cientificos..'

No entanto as praticas de maus tratos vao além das referidas na Lei de crimes
ambientais. Nesse sentido, Helita Barreira Custédio esclarece acerca das condutas

que sdo maus tratos aos animais:

A crueldade contra animais é toda acdo ou omisséo, dolosa ou culposa (ato
ilicito), em locais publicos ou privados, mediante matanga cruel pela caga
abusiva, por desmatamentos ou incéndios criminosos, por poluigao
ambiental, mediante dolorosas experiéncias diversas (didaticas, cientificas,
laboratoriais, genéticas, mecanicas, tecnoldgicas, dentre outras),
amargurantes praticas diversas (econdmicas, sociais, populares, esportivas
como tiro ao voo, tiro ao alvo, de trabalhos excessivos ou forgados além dos
limites normais, de prisdes, cativeiros ou transportes em condi¢des
desumanas, de abandono em condi¢des enfermas, mutiladas, sedentas,
famintas, cegas ou extenuantes, de espetaculos violentos como lutas entre
animais até a exaustdo ou morte, touradas, farra de boi, ou similares),
abates atrozes, castigos violentos e tiranos, adestramentos por meios e
instrumentos torturantes para fins domésticos, agricolas ou para
exposigdes, ou quaisquer outras condutas impiedosas resultantes em maus
tratos contra animais vivos, submetidos a injustificaveis e inadmissiveis
angustias, dores, torturas, dentre outros atrozes sofrimentos causadores de
danosas lesbes corporais, de invalidez, de excessiva fadiga ou de exaustao
até a morte desumana da indefesa vitima animal.'®*

22 BRASIL. Lei n° 9.605, de 12 de fevereiro de 1998. Dispde sobre as sangdes penais e

administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas a meio ambiente, e da outras
providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9605.htm. Acesso em: 07 out.
2021.

124 CUSTODIO, Helita Barreira apud ROCHA,Paulo Henrique Nunes Braz. Crimes de maus tratos
aos animais e a responsabilizagcdo penal ao infrator. Monografia apresentada a Universidade
Catdlica de Goias - PUCGOIAS. Goiania: 2020. Disponivel em;
https://repositorio.pucgoias.edu.br/jspui’handle/123456789/2372. Acesso em: 06 out. 2021.
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Em Santa Catarina as praticas de maus tratos estdo elencadas no artigo 2° da
Lei 12.854 de 23 de dezembro de 2003 que institui o Cdédigo Estadual de Protegao

aos animais que caracterizam como crimes de maus tratos os atos de:

| - agredir fisicamente os animais silvestres, domésticos ou domesticados,
nativos ou exéticos, sujeitando-os a qualquer tipo de experiéncia capaz de
causar-lhes sofrimento ou dano, ou que, de alguma forma, provoque
condigbes inaceitaveis para sua existéncia;

Il — manter animais em local desprovido de asseio, ou que os prive de
espago, ar e luminosidade suficientes;

lll — obrigar animais a trabalhos extenuantes ou para cuja execugao seja
necessaria uma forga superior a que possuem;

IV — exercer a venda ambulante de animais para menores
desacompanhados por responsavel legal;

V - expor animais para qualquer finalidade em quaisquer eventos
agropecuarios nao autorizados previamente pela Secretaria de Estado da
Agricultura e Politica Rural; e

VI — criar animais em lixeiras, lixdes e aterros sanitarios publicos ou

privados.
VIl — enclausurar animais com outros que os molestem ou aterrorizem; e
VIl — eutanasiar animais com substancias venenosas ou outros métodos

ndo preconizados pela Organizagdo Mundial de Saude Animal, pelo
Conselho Federal de Medicina Veterinaria e pelo Ministério da Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento.

IX — a prética de rinha de galos, cabendo a imputagcdo de multa
administrativa, observado o disposto nos sequentes arts. 27 a 34-A;

X — a pratica de rinha de caes, cabendo a imputagdo de multa
administrativa, observado o disposto nos sequentes arts. 27 a 34-A;

Xl — a pratica de zoofilia, cabendo a imputagdo de multa administrativa,
observado o disposto nos sequentes arts. 27 a 34-A; e

XII — o0 abandono de animais, cabendo a imputagéo de multa administrativa,
observado o disposto nos sequentes arts. 27 a 34-A. (NR) (Redagéo dos
incisos IX, X, XI e XII, dada pela Lei 18.116, de 2021)'*®

A Lei 18.116 de 17 de maio de 2021 trouxe importantes modificagdes no
Cddigo de Protegdo aos animais no Estado de Santa Catarina. De acordo com o
artigo 30 da lei supracitada, a punigdo para as praticas de maus tratos elencadas
acima é de multa e pode ser aplicada nas infragbes graves cujo valor é de R$
10.000,00 (dez mil reais) a R$ 12.000,00 (doze mil reais), ao passo que no caso de
infragbes gravissimas, que ocorre quando ha mais de uma circunstancia agravante o
valor pode ser de R$12.000,01 (doze mil reais e um centavo) podendo chegar a R$
20.000,00 (vinte mil reais).'?®

125 BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Codigo Estadual de Protecdo aos
Animais. Disponivel em: http:/leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_ 2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021.
126 BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Codigo Estadual de Protecdo aos
Animais. Disponivel em: http:/leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_ 2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021
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Apesar de sangdes mais rigorosas no crime de maus tratos, ainda € um crime
recorrente. As praticas imorais e que causem dor e sofrimento aos animais como as
que serao vistas adiante ndao devem ser aceitas e compactuadas pela propria

sociedade, que muitas vezes ignora as crueldades impostas aos animais.'”’
4.1 ABANDONO DE ANIMAIS E SUAS CONSEQUENCIAS

Os animais domeésticos sdo as principais vitimas do abandono, pois,
dependem dos seres humanos para receber comida, agua, medicamentos e demais
cuidados necessarios para sua subsisténcia.

Conforme dados da OMS (Organizagao Mundial da Saude) existem cerca de
30 milhdes de animais abandonados no Brasil. Desse total, 10 milhdes sédo gatos, e
20 milhdes sdo cachorros.'?®

Os animais abandonados s&o comumente resgatados por abrigos que
prestam os cuidados veterinarios necessarios aos animais e os colocam para
adocgao. Ocorre que apesar da grande procura por adogdo de animais durante a
pandemia, houve um aumento exponencial do abandono em virtude da
desinformagado. O medo de que os animais domésticos pudessem transmitir o Covid-
19 teve como conseqiiéncia o abandono desses animais'?®

O fato é que muitas pessoas ndo querem arcar com a responsabilidade e
cuidados que os animais domésticos demandam, sendo assim, estes acabam se
tornando um “problema” e sdo descartados como meros objetos indesejados.

Os motivos mais comuns que levam ao abandono de animais sao

exemplificados por Natalino:

Os principais motivos do abandono de animais sdo: rejeicdo a fémea com
cria de filhotes ou aqueles que ficam velhos ou doentes; proprietarios que
viajam ou mudam de residéncia e deixam seu pet para tras; cdo que cresce
e fica com porte muito grande ou torna-se barulhento (latidos) ou fica feroz;

127 ROSSI, Rutineia. Inventario dos direitos dos animais e ecologia profunda./Rutineia Rossi. -

1.ed. — Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 99.

28 MAIA, Caroline Marques. BUENO, Roberta. Pandemia aumenta abandono, mas também
adocao de pets. Comciéncia. Revista eletrdnica de jornalismo cientifico. Disponivel em:
https://www.comciencia.br/pandemia-aumenta-abandono-mas-tambem-adocao-de-pets/. Acesso em:
11 nov. 2021.

2% MAIA, Caroline Marques. BUENO, Roberta. Pandemia aumenta abandono, mas também
adogao de pets. Comciéncia. Revista eletrbnica de jornalismo cientifico. Disponivel em:
https://www.comciencia.br/pandemia-aumenta-abandono-mas-tambem-adocao-de-pets/. Acesso em:
11 nov. 2021
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dificuldade de convivio pela presenca de criangas no lar; alergia a pelos,
entre outras causas.'®

O abandono causa sofrimento de cunho emocional e fisico aos animais, pois,
sabe-se que 0s animais sao seres sencientes, 0 que os tornam capazes de sentir
dor e prazer. No caso do abandono os animais sentem tristeza, medo, estresse e
ansiedade, pois, sdo largados em lugares desconhecidos onde estao sujeitos a todo
tipo de perigo, como doengas e possiveis outros maus tratos e crueldades™'

Além do sofrimento imposto ao animal abandonado, as consequéncias do
abandono vao muito além. A reproducdo descontrolada desses animais
abandonados nas ruas acaba se tornando um problema de ordem pl]blica.132 Diante
disso, a Lei n°® 13.426 de 30 de marco de 2017 disciplina a politica de controle de
natalidade de caes e gatos nas cidades.

Conforme dispde o artigo 1° da referida lei:

Art. 1° O controle de natalidade de caes e gatos em todo o territorio nacional
sera regido de acordo com o estabelecido nesta Lei, mediante esterilizagcao

permanente por cirurgia, ou por outro procedimento que garanta eficiéncia,
seguranca e bem-estar ao animal.'®

Essa lei federal visa garantir o direito a vida de caes e gatos que sao
diariamente abandonados nas ruas e que acabam se reproduzindo em grande
escala. Nesse sentido a referida lei busca efetivamente abolir a pratica do exterminio

de caes e gatos e impor a realizagcido de politicas publicas municipais para o controle

30 NATALINO, Alex apud CAMPOS, Leonardo Paulo Xavier. Politica publica de protecio aos
animais: Legislagoes e projetos. Projeto de pesquisa apresentado ao curso de Direito do Instituto
Municipal de Ensino Superior de Assis — IMESA e a Fundagédo Educacional do Municipio de Assis —
FEMA. Assis/ SP: 2020. Disponivel em:
https://cepein.femanet.com.br/extrafema/buscarchCurso.jsp?id=3930. Acesso em: 14 out. 2021.

13 GOMES, Caroline Cavalcante Maia. Guarda responsavel de animais de companhia: Um
estudo sobre a responsabilidade civil dos proprietarios e a entrega de caes e gatos na
Diretoria de Vigilancia Ambiental do Distrito Federal. Monografia — Universidade de
Brasilia/Faculdade de Agronomia e Medicina Veterinaria, 2013. Disponivel em:
http://bdm.unb.br/bitstream/10483/5985/1/2013 _CarolineCavalcanteMaiaGomes.pdf. Acesso em: 09
out. 2021.

32 ATAIDE. Vicente de Paula Junior. FIGUEIREDO; Francisco José Garcia. Consideragdes sobre a
Lei 14.228/2021. Consultor Juridico. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2021-out-25/ataide-jr-
ficgueiredo-consideracoes-lei-142282021. Acesso em: 10 out. 2021.

% BRASIL. Lei n® 13.426 de 30 de margo de 2017. DispGe sobre a politica de controle de natalidade
de caes e gatos e da outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-2018/2017/lei/L13426.htm. Acesso em: 11 nov. 2021.
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adequado da populacdo desses animais e a garantia de sua existéncia digna, livre

do sofrimento decorrente do abandono.’*

4.2 VIVISSECGAO, EXPERIMENTACAO E PESQUISAS COM ANIMAIS VIVOS

A vivissecgao pode ser definida como o ato de literalmente “cortar (um animal)
vivo”, mas é aplicado genericamente a qualquer forma de experimentagdo animal

que impligue em intervengcdo com vistas a observar um fendmeno, alteragao

fisioldgica ou estudo anatémico”.'®

Nesse sentido, como bem pontua Sérgio Greif e Thales Tréz:

Explicando: a ciéncia vigente s6 reconhece um fenémeno quando este pode
ser repetido (no caso, induzido em animais) em laboratério e raramente uma
observagdo de campo é considerada, principalmente na area da saude; o
atual sistema de saude (saude?) sustenta a producdo e fornecimento de
drogas para o povo, quando os mesmos fundos seriam melhor utilizados se
dirigidos a “evitar” que o povo adoecesse (um verdadeiro sistema de saude,
e nao um sistema de doenca); apesar de ratos e seres humanos serem
ambos mamiferos, ha que se considerar nossas diferengas, e nao nossas
semelhangas: ratos ndo sdo seres humanos em miniatura, como a ciéncia
vigente quer fazer parecer, e a tentativa de extrapolagéo de informacgdes de
um organismo para outro geralmente € mal sucedida, ja que raramente
possuimos a mesma resposta fisioldgica frente a um mesmo estimulo.
Obviamente, esta € uma visdo bastante simplista da coisa, ja que a
vivissecgao ndo é apenas um mero erro metodologico da ciéncia vigente,
mas sim envolve interesses politicos e acima de tudo financeiros.'*®

Os testes sdo comumente realizados nos animais como o0s ratos,
camundongos, coelhos, chimpanzés, macacos, cavalos, vacas, galinhas passaros
selvagens, insetos, lagartos, caes e gatos, dentre outros que sdo submetidos aos
estudos.”™’ Nesse sentido, Greif e Tréz apontam alguns dos testes que sao feitos
com 0s animais:

Outras pesquisas incluem testes de irritacdo de pele e olhos (o infame
Draize Test — veja Industria Cosmética), testes de carcinogenicidade

3 ATAIDE. Vicente de Paula Junior. FIGUEIREDO; Francisco José Garcia. Consideragées sobre a
Lei 14.228/2021. Consultor Juridico. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2021-out-25/ataide-jr-
fiS%ueiredo-consideracogs-lei-142282021. Acesso em: 10 out. 2021.

' GREIF, Sérgio, TREZ, Thales. A verdadeira face da experimentagdo animal: Sua salide em
erigo. Disponivel em: http://www.falabicho.org.br/PDF/LivroFalaBicho.pdf. Acesso em: 10 out. 2021.
% GREIF, Sérgio, TREZ, Thales. A verdadeira face da experimentagio animal: Sua satude em
erigo. Disponivel em: http://www.falabicho.org.br/PDF/LivroFalaBicho.pdf. Acesso em: 10 out. 2021.
¥ GREIF, Sérgio, TREZ, Thales. A verdadeira face da experimentagido animal: Sua satide em

perigo. Disponivel em: http://www.falabicho.org.br/PDF/LivroFalaBicho.pdf. Acesso em: 10 out. 2021.
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(cdncer) e mutagenicidade (mutagbes genéticas), estudos de
teratogenicidade (defeitos de nascimento) e toxicidade reprodutiva, estudos
de hepatotoxicidade (figado) e nefrotoxicidade (rins), neurotoxicidade, etc.'*®

Greif e Tréz afirmam que a experimentacdo animal € pautada no conceito
errbneo de que animais de espécies diferentes reagem de maneira idéntica, ou
similar aos seres humanos a determinadas substéncias ou drogas. A grande
quantidade dos dados que fundamentam as conclusdes cientificas obtidas pelos
testes em animais s&o invalidos e contraditérios. Dessa forma, os dados
contraditorios viabilizam a conclusdo mais conveniente para os cientistas e os
produtores quimicos."®

No Brasil € vedada a pratica de experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo,
conforme dispde o artigo 32 da Lei n. 9.605/1998 em seu §1° proibe a realizagdo de
experiéncia dolorosa ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou
cientificos, quando existirem recursos alternativos. Sendo assim, existem métodos
alternativos ao uso de animais em experimentos cruéis, e essa pratica é
caracterizada como crime.'*°

Apesar da lei supracitada vedar a pratica de experiéncia cruel em animais
vivos, a legislacao brasileira permite o uso cientifico em animais, regulada pela Lei

n° 11.794, de 08 de outubro de 2008, conhecida como Lei Arouca, que dispoe:

Art. 1° A criacdo e a utilizacdo de animais em atividades de ensino e
pesquisa cientifica, em todo o territério nacional, obedece aos critérios
estabelecidos nesta Lei.

§ 1° A utilizagdo de animais em atividades educacionais fica restrita a:

| — estabelecimentos de ensino superior;

Il — estabelecimentos de educagao profissional técnica de nivel médio da
area biomédica.

§ 2° Sao consideradas como atividades de pesquisa cientifica todas aquelas
relacionadas com ciéncia basica, ciéncia aplicada, desenvolvimento
tecnoldgico, produgédo e controle da qualidade de drogas, medicamentos,
alimentos, imunobioldgicos, instrumentos, ou quaisquer outros testados em
animais, conforme definido em regulamento préprio.

[...]

Art. 3° Para as finalidades desta Lei entende-se por:

[...]

Il — experimentos: procedimentos efetuados em animais vivos, visando a

%8 GREIF, Sérgio, TREZ, Thales. A verdadeira face da experimentagio animal: Sua saiude em
erigo. Disponivel em: http://www.falabicho.org.br/PDF/LivroFalaBicho.pdf. Acesso em: 10 out. 2021.
% GREIF, Sérgio, TREZ, Thales. A verdadeira face da experimentagio animal: Sua saiude em
erigo. Disponivel em: http://www.falabicho.org.br/PDF/LivroFalaBicho.pdf. Acesso em: 10 out. 2021.
0 BRASIL. Lei n° 9.605 de 12 de fevereiro de 1988. Dispbe sobre as sangbes penais e

administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente, e da outras

providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9605.htm. Acesso em: 12

out.. 2021.
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elucidacdo de fenGnemos fisiolégﬁos ou patolégicos, mediante técnicas
especificas e preestabelecidas [...].

Com isso, institui a criagdo e competéncia do Conselho Nacional de
Experimentacdo Animal — CONCEA que é um o6rgdao que visa assegurar 0O
tratamento digno e humanitario de todos os animais que sdo usados em atividades
de ensino ou pesquisa cientifica no Brasil. Nesse sentido o CONCEA possui as
seguintes atribui¢des:

O Conselho Nacional de Controle de Experimentagdo Animal (CONCEA) é
orgao integrante do Ministério da Ciéncia e Tecnologia, constituindo-se em
instancia colegiada multidisciplinar de carater normativo, consultivo,
deliberativo e recursal. Dentre as suas competéncias destacam-se a
formulagdo de normas relativas a utilizagdo humanitaria de animais com
finalidade de ensino e pesquisa cientifica, bem como estabelecer
procedimentos para instalagdo e funcionamento de centros de criagao, de
biotérios e de laboratérios de experimentacdo animal. O Conselho é
responsavel também pelo credenciamento das instituigdes que
desenvolvam atividades nesta area, além de administrar o cadastro de
protocolos experimentais ou pedagdgicos aplicaveis aos procedimentos de
ensinaze projetos de pesquisa cientifica realizados ou em andamento no
Pais.

Para conseguir credenciamento no CONCEA, as instituigdes devem constituir
previamente uma Comissdo de Etica no Uso de Animais (CEUA). Essa comisséo é
composta por veterinarios, bidlogos, docentes, pesquisadores e um representante
de sociedade protetora de animais legalmente estabelecida. Caso houver o
descumprimento dos termos definidos, a lei estabelece penalidades como
adverténcia, multa, interdigdo temporaria, suspensdo de financiamentos oficiais e
interdicdo definitiva.’?

O Cddigo de Protecdo aos animais em Santa Catarina veda a pratica de

vivissecgao sem anestésico. Além disso, proibe a realizagdo em estabelecimentos

' BRASIL. Lei n° 11.794, de 08 de outubro de 2008. Regulamenta o inciso VIl do § 1° do art. 225
da Constituicdo Federal, estabelecendo procedimentos para o uso cientifico de animais; revoga a Lei
n°6.638, de 8 de maio de 1979; e da& outras providéncias. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2008/lei/111794.htm>. Acesso em: 10 out.2021.
"2 DE LIMA. Patricia Susin. Maus Tratos contra animais. Monografia apresentada ao Curso de
Direito da Faculdade de Ciéncias Juridicas da Universidade Tuiuti do Parana. Curitiba, 2014.
Orientador: Vitorio Sorotiuk. Disponivel em: <http://tcconline.utp.br/media/tcc/2014/08/MAUS-
TRATOS-CONTRA-ANIMAIS.pdf>. Acesso em: 05 de julho de 2018.

A Lei Arouca. Agéncia Fiocruz de noticias:saude e ciéncia para todos. Disponivel em:
https://agencia.fiocruz.br/lei-arouca. Acesso em: 12 out. 2021.
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escolares de ensino fundamental e médio, exceto os que mantenham cursos
profissionalizantes especializados.'*

As instituicbes que realizam a vivissecg¢ao sdo obrigadas a elaborar “relatério
mensal circunstanciado aos o6rgaos fiscalizadores desta Lei, no qual conste a
natureza do experimento, a quantidade e a espécie dos animais utilizados e o nivel
de dor que os mesmos sofreram.”'*®

O artigo 21 do Cddigo de Protegdo aos animais em Santa Catarina traz
outras proibicdes como de realizar experimentos que levem o animal ao estresse ou
a inanigao, realizar experiéncia com fins meramente comerciais ou de qualquer outra
ordem e que nao tenha motivacao cientifica, bem como, realizar testes em animal
que ja foi submetido a vivissecgao.*

Apesar da legislagdo proteger o direito dos animais contra maus tratos e
crueldades, a Lei Arouca regulamenta o uso de animais ndo-humanos vivos em

pesquisas que podem infligir dor e sofrimento.

4.3 ANIMAIS UTILIZADOS NA INDUSTRIA ALIMENTICIA

A industria de alimentos de origem animal € uma das principais causas de
exploracdo de animais, pois, o processo até finalmente o abate de milhares de
animais submete os animais ao estresse, confinamento e maus tratos.

Conforme pontua Singer, o fato da maioria das pessoas associarem
esses animais apenas a alimento € o motivo pelo qual a maioria das pessoas
ignoram os maus tratos e crueldades impostas aos animais na produg¢éo da carne e
derivados. Além disso, o fato do produto final ser entregue em embalagens limpas
de plastico, e a carne vendida quase sem sangue viabiliza a dissociagdo do produto

'** BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Cédigo Estadual de Protecéo aos
Animais. Disponivel em: http:/leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021.
%> BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Codigo Estadual de Protecdo aos
Animais. Disponivel em: http:/leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_ 2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021
% BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Codigo Estadual de Protecdo aos
Animais. Disponivel em: http:/leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_ 2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021
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a um animal vivo, que respira, caminha e sofre inumeros maus tratos e crueldades
até finalmente se tornar um alimento.™’
Nesse sentido Vandana Shiva expbe claramente a forma como as grandes

industrias reduzem os animais a meras maquinas:

Quando os organismos sao tratados como se fossem maquinas, ocorre um
deslocamento ético — a vida passa a ser considerada como tendo valor
instrumental e ndo um valor intrinseco. A manipulagdo de animais para fins
industriais ja teve importantes implicagdes éticas, ecolégicas e de saude. A
visdo reducionista dos animais como maquinas remove todos os limites que
resultam de preocupacédo ética em relagdo a maneira como eles sao
tratados visando a maximizagdo da produtividade. No setor de produgao
industrial de animais de corte, a visdo mecanicista predomina. Por exemplo,
o0 administrador da industria de carnes declara que a porca reprodutora
deve ser considerada e tratada como uma valiosa pega de maquinaria, cuja
funcdo é ejetar leitdes feito uma magquina de produzir salsinhas.”'*

Em Santa Catarina o Cédigo Estadual de Protegcéo aos animais dispde sobre

o abate dos animais o seguinte:

Art. 15. Todos os estabelecimentos que abatem animais no Estado de
Santa Catarina deverdo utilizar-se de métodos cientificos e modernos de
insensibilizag&o, aplicados antes da sangria, por instrumentos de percussao
mecanica, processamento quimico, elétrico ou decorrente do
desenvolvimento tecnoldgico.

Art. 16. E vedado:

| — 0 emprego de qualquer método considerado cruel para o abate; e

Il — o abate de fémeas em periodo de gestacdo e de nascituros, e animais
até a idade de trés meses de vida, exceto em caso de doenga, com
proposito de evitar o sofrimento do animal ou a transmissdo de
enfermidades.™

Em tese, os animais usados na producao de carne e derivados devem ser
abatidos de forma mais indolor possivel, vedado métodos cruéis para o abate. As
penas previstas em Santa Catarina podem ser de adverténcia; multa; apreenséo dos

animais, instrumentos, equipamentos ou veiculos de qualquer natureza utilizados no

" SINGER, Peter. Libertagdo Animal./ Peter Singer; traducdo Marley Winckler, Marcelo Brand&o
Cipolla; revisdo técnica Rita Paixdo. — 1. ed. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010. p. 139-
140.

%8 SHIVA, Vandana apud RODRIGUES, Danielle Teti. O Direito & os Animais: uma abordagem ética,
filoséfica enormativa. /Danielle Tetl Rodrigues./ 2a ed. (ano 2008), 4a reimpr./ Curitiba:Jurua, 2012.
p. 208.

9 BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Codigo Estadual de Protecdo aos
Animais. Disponivel em: http:/leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_ 2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021.
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momento da infragdo; e interdicdo total ou parcial, temporaria ou permanente, de
locais e estabelecimentos.

A instrucédo normativa N° 3 de 17 de janeiro de 2000 do Ministério da
Agricultura Pecuaria e Abastecimento regulamenta o denominado abate humanitario
que consiste em um “conjunto de diretrizes técnicas e cientificas que garantam o
bem-estar dos animais desde a recepcao até a operagao de sangria”.151 Sendo
assim, os animais de agougue devem ser abatidos sem dor e sofrimento
desnecessarios no periodo que antecede o abate no momento do abate. '

No entanto, os maus tratos e crueldades praticados aos animais-nao
humanos ao longo da produgdo em confinamento e apds nos abatedouros € uma

realidade onde a fiscalizacao € ineficaz para coibir e punir todos os infratores.

4.5 MANIFESTACOES CULTURAIS

No Brasil os animais nao-humanos sdo explorados e usados para diversos
fins como a alimentacdo, pesquisas cientificas, transporte, vestuario, bem como,
para o divertimento.

As manifestagdes culturais exploram e violam a integridade dos animais como
mero divertimento para os seres humanos.'®® Existem varias atividades em que os
animais sao utilizados para este fim, como a farra do boi, o rodeio, a vaquejada, a
rinha, entre outras.

Os animais ndo-humanos sao seres sencientes dotados de capacidade de
sentir dor e prazer, sendo assim, nas manifestagdes culturais os animais sao

submetidos a todo tipo de crueldade que causam sofrimento fisico, psiquico,

'O BRASIL. Lei n° 12.854, de 23 de dezembro de 2003. Institui o Cédigo Estadual de Protecéo aos
Animais. Disponivel em: http://leis.alesc.sc.gov.br/html/2003/12854_2003 Lei.html. Acesso em: 25
set. 2021.

" BRASIL. Instrugdo Normativa no 3, de 17 de janeiro de 2000. Regulamento técnico de métodos
de insensibilizagdo para o abate humanitario de animais de agougue. Disponivel em:
camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1707502. Acesso em: 10 nov. 2021.

152 BRASIL. Instrugdo Normativa no 3, de 17 de janeiro de 2000. Regulamento técnico de métodos
de insensibilizagdo para o abate humanitario de animais de agougue. Disponivel em:
camara.leg.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=1707502. Acesso em: 10 nov. 2021.

'%® BECHARA, Erika. A crueldade contra os animais em manifestagdes culturais e esportivas.
Revista do Advogado. Disponivel em: hitps://sbsa.com.br/wp-content/uploads/2021/05/A-crueldade-
contra-os-animais-em-manifestacoes-culturais-e-esportiva..pdf. Acesso em: 12 out. 2021.
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estresse e muitas vezes sdo explorados até a morte.”™ Nesse sentido conforme

aponta Erika Bechara:

Nao ha que se negar que os animais dotados de sistema nervoso central
podem sofrer quando submetidos a agressodes fisicas e psiquicas. Com
efeito, eles ndo conseguem expor a sua dor em palavras, como nds,
humanos, fazemos. Mas eles conseguem expéb-la com gritos, choro,
lagrimas, olhares apreensivos ou desesperados, contragdes, movimentos
corporais de fuga e outras atitudes “que falam”. Se ndo duvidamos que um
bebé esta sentindo dor ou incobmodo porque ele chora, ndo podemos
duvidar dos animais que se manifestam de modo semelhante ou, muitas
vezes, até mais contundente'®®

Ha uma grande discussdo no tocante a licitude das praticas sendo que ha um
grande conflito entre o direito a manifestagbes culturais e o direito dos animais de
nao serem submetidos a maus tratos. A CRFB/1988 garante a protecao as

manifestagcdes culturais em seu artigo 215, §1°:

Art. 215. O Estado garantira a todos o pleno exercicio dos direitos culturais
e acesso as fontes da cultura nacional, e apoiara e incentivara a valorizagao
e a difusdo das manifestagdes culturais.

§ 1° O Estado protegera as manifestagdes das culturas populares,
indigenas e afro-brasileiras, e das de outros grupos participantes do
processo civilizatorio nacional.®

Ao passo que, o artigo 225, §1°, VII, da Constituigdo da Republica Federativa
do Brasil de 1988, assegura o direito de protegdo aos animais contra tratamentos

cruéis:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,
impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.

§ 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:
[...]

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
coloquem em risco sua fungdo ecoldgica, grovoquem a extingdo de
espécies ou submetam os animais a crueldade.™’

** BECHARA, Erika. A crueldade contra os animais em manifestagdes culturais e esportivas.

Revista do Advogado. Disponivel em: https://sbsa.com.br/wp-content/uploads/2021/05/A-crueldade-
contra-os-animais-em-manifestacoes-culturais-e-esportiva..pdf. Acesso em: 12 out. 2021.

'* BECHARA, Erika. A crueldade contra os animais em manifestagdes culturais e esportivas.
Revista do Advogado. Disponivel em: hitps://sbsa.com.br/wp-content/uploads/2021/05/A-crueldade-
contra-os-animais-em-manifestacoes-culturais-e-esportiva..pdf. Acesso em: 12 out. 2021.

' BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 12 out. 2021.
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Apesar do dispositivo supracitado proteger os animais contra crueldades no
§7° do mesmo artigo, prevé expressamente que nao se consideram praticas cruéis
as praticas desportivas que utilizem animais, desde que sejam manifestagdes

culturais:

§ 7° Para fins do disposto na parte final do inciso VII do § 1° deste artigo,
nao se consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais,
desde que sejam manifestagdes culturais, conforme o § 1° do art. 215 desta
Constituicdo Federal, registradas como bem de natureza imaterial integrante
do patriménio cultural brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei
especifica que assegure o bem-estar dos animais envolvidos. (Incluido pela

Emenda Constitucional n°® 96, de 2017)158

Apesar de a legislacdo brasileira reconhecer o uso de animais em
manifestagbes culturais, essa pratica que inflige tanta dor e sofrimento
desnecessarios e submete os animais vitimas da crueldade deve ser reprimida pela
prépria legislagdo, bem como, pela sociedade que tem o dever de ndo compactuar
com as praticas de maus tratos inerentes as manifestagdes culturais que exploram
animais."®

A seguir serdo analisadas as principais manifestagbes culturais no Brasil,
algumas regulamentadas, outras vedadas e que afrontam os direitos dos animais

nao-humanos.

4.5.1 Farra do boi

A farra do boi € comum em regides do estado de Santa Catarina e ocorre
durante a Semana Santa. A pratica surgiu apos a ocupacgao do litoral catarinense

pelos agorianos, imigrantes que vieram de Agores, um conjunto de ilhas proximas a

7 BRASIL. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 12 out. 2021.

' BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 12 out. 2021.

¥"MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 92.
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Portugal. Os acgorianos trouxeram costumes e a “tradicdo” da farra do boi que
explora e tortura o animal que papel de Judas e por isso € maltratado e tratado com
crueldade.®®

Edna Cardoso Dias relata como é feita a farra do boi:

Todas as semanas santas, no Estado de Santa Catarina, descendentes de
acorianos, associando o boi a entidades pagas, supliciam este animal até a
morte, representando o linchamento a vitéria do cristianismo sobre os
mouros. Munidos de paus, pedras, agoites e facas, participam da farra
homens, mulheres, velhos e criangas. Assim que o boi € solto, a multidao o
persegue e o agride incessantemente. Em seguida, os olhos séao
perfurados. A tortura s6 termina quando o animal, horas depois, ja com
varios 0ssos quebrados, ndo tem mais forga para correr as cegas, sendo
definitivamente abatido e carneado para um churrasco."®”

Samylla Mdl e Renato Venancio relatam também o tamanho da crueldade que

as pessoas submetem o animal sob o pretexto de “cultura”:

Durante a farra, também é comum cortar o rabo do boi, quebrar suas patas
e chifres, jogar pimenta em seus olhos, queima-lo com dleo quente ou
encharca-lo com combustivel e atear fogo. Depois que o animal fica
exaurido e machucado, sem condi¢des de continuar “brincando”, ele é
morto e sua carne € dividida entre os participantes. Ha ocasides em que o
animal, desesperado, joga-se ao mar e morre afogado.'®?

A pratica submete o animal a crueldade desnecessaria € expressamente
proibida pelo ordenamento juridico, em seu artigo 225, §1°, VII, da CRFB/1988,bem
como , no artigo 32 da lei dos crimes ambientais. No entanto no mesmo dispositivo
constitucional, §1°, a lei garante a livre manifestacéo cultural. Nessa seara, o STF
decidiu que: “A turma, por maioria, entendeu que a referida manifestagcao popular, ao
submeter os animais a crueldade, ofende o inciso Ill da §1 do art.225 da
Constituicdo Federal”.'®®

Nesse sentido, a Lei 17.902 de 27 de janeiro de 2020 surgiu justamente para
vedar a pratica da tradicdo acoriana conhecida como “Farra do Boi” em Territorio
catarinense. O artigo 1° da referida lei dispbe: “Art. 1° Fica vedada, promogéo,

divulgacao e participagdo de pessoas em qualquer ritual tipico conhecido como

%0 MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de

Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 90.

'°T DIAS, Edna Cardoso. A tutela juridica dos animais. 1 ed., Belo Horizonte: Mandamentos, 2000.
p. 206.

%2 MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 90.

1% MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 92.
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“Farra do Boi”, no Estado de Santa Catarina, bem como quem comercializar o animal
para tal pratica.”'®*

Além disso, o descumprimento da lei supracitada gera ao infrator ou
infratores além das penalidades previstas nas legislagbes federais a pena de multa
pecunidria no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) aos promotores e divulgadores e
multa pecuniaria de R$ 1.000,00 (mil reais) a cada um dos demais participantes

identificados.'®®

4.5.2 Rodeio

O rodeio também ¢é uma manifestacdo cultural comum no Brasil
regulamentado pela Lei n° 10.519, de 17 de julho de 2002, que dispde sobre a
promogao e a fiscalizacdo da defesa sanitaria animal no momento da realizagdo do
rodeio."®®

O paragrafo unico do artigo primeiro da lei supracitada determina que
“consideram-se rodeios de animais as atividades de montaria ou de cronometragem
e as provas de laco, nas quais sao avaliados a habilidade do atleta em dominar o
animal com pericia e o desempenho do préprio animal.”'®’

Nos rodeios sao utilizados diversos equipamentos de tortura para induzir o
animal pelo estresse e desespero para parecer bravo e entdo ser domado pelos
pedes. Um dos mais utilizados é o sedém, que conforme laudo pericial expedido
pelo Instituto de Criminalistica Carlos Eboli da Secretaria do Estado do Rio de

Janeiro.'®®

%4 BRASIL. Lei 17.902, de 27 de janeiro de 2020. Dispde sobre a aplicacdo de multa para pessoas

que participem da tradigdo agoriana conhecida como “Farra do Boi” em Territorio catarinense e
estabelece outras providéncias. Disponivel em:
http://leis.alesc.sc.gov.br/html/2020/17902_2020_lei.html. Acesso em: 12 out.2021.

165 BRASIL. Lei 17.902, de 27 de janeiro de 2020. Dispde sobre a aplicagdo de multa para pessoas
que participem da tradicdo acgoriana conhecida como “Farra do Boi” em Territério catarinense e
estabelece outras providéncias. Disponivel em:
http://leis.alesc.sc.gov.br/html/2020/17902_2020_lei.html. Acesso em: 12 out.2021.

166 BRASIL. Lei n° 10.519, de 17 de julho de 2002. Dispde sobre a promocdo e a fiscalizagdo da
defesa sanitaria animal quando da realizagdo de rodeio e da outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10519.htm. Acesso em: 12 out. 2021.

7 BRASIL. Lei n°® 10.519, de 17 de julho de 2002. Dispde sobre a promocdo e a fiscalizagdo da
defesa sanitaria animal quando da realizagdo de rodeio e da outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10519.htm. Acesso em: 12 out. 2021.

'8 ORLANDI, Vanice Teixeira. Cruéis rodeios — A exploragao econémica da dor. Disponivel em:
http://www.uipa.org.br/crueis-rodeios-a-exploracao-economica-da-dor/. Acesso em: 13 out. 2021.
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Os peritos afirmam que “o sedém, ao comprimir dos vazios do animal,
provoca dor, porque nessa regido existem orgaos como parte dos intestinos, bem
como a regiao do prepucio, onde se aloja o pénis do animal.”'®® Dessa forma, apesar
de nao causar lesao fisica aparente, o sedém € um instrumento de tortura que causa
uma dor intensa no animal pela compress&o de areas sensiveis.'”

As esporas sdo usadas para golpear a regiao do pescogo que provoca lesoes,
sofrimento e dor no animal. Além disso, os animais sdo torturados com choques
elétricos, atormentados, abusados e espancados antes de entrar na arena para
ficarem desesperados.'”"

As praticas que submetam os animais a crueldade e aos maus tratos é
expressamente vedada pelo §2° do artigo 4° da Lei 10.519/02, que dispbe: “Fica
expressamente proibido o uso de esporas com rosetas pontiagudas ou qualquer
outro instrumento que cause ferimentos nos animais, incluindo aparelhos que
provoquem choques elétricos.”’"?

Apesar da proibicdo do referido dispositivo, as praticas de maus tratos e
crueldades aos animais vitimas dessa cultura de exploracdo continuam sendo

praticadas em rodeios.

4.5.3 Vaquejada

A Vaquejada é uma pratica onde um boi € perseguido por dois vaqueiros
montados a cavalo, com o objetivo de derrubar o boi ao puxar sua cauda
brutalmente, até que o animal esteja com as quatro patas para cima, causando
fraturas e muitas vezes o rabo é arrancado. Ainda, os cavalos utilizados nas provas

também sofrem agressdes fisicas.'”

'%® ORLANDI, Vanice Teixeira. Cruéis rodeios — A exploragao econdmica da dor. Disponivel em:
http://www.uipa.org.br/crueis-rodeios-a-exploracao-economica-da-dor/. Acesso em: 13 out. 2021.

% ORLANDI, Vanice Teixeira. Cruéis rodeios — A exploragao econdmica da dor. Disponivel em:
http://www.uipa.org.br/crueis-rodeios-a-exploracao-economica-da-dor/. Acesso em: 13 out. 2021.

""" ORLANDI, Vanice Teixeira. Cruéis rodeios — A exploragao econémica da dor. Disponivel em:
http://www.uipa.org.br/crueis-rodeios-a-exploracao-economica-da-dor/. Acesso em: 13 out. 2021.

2 BRASIL. Lei n°® 10.519, de 17 de julho de 2002. Dispde sobre a promocdo e a fiscalizagdo da
defesa sanitaria animal quando da realizagdo de rodeio e da outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10519.htm. Acesso em: 25 abr. 2021.

' SIRVINSKAS, Luis Paulo. Manual de Direito Ambiental. 14. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2016. p. 659
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Apesar da CRFB/1988 assegurar a minima protegao do direito dos animais ao
vedar atos de crueldade que violam a integridade fisica dos animais, assim como o
rodeio, a vaquejada foi elevada a condigao de bens de natureza imaterial integrantes
do patriménio cultural brasileiro pela Lei n® 13.364, de 29 de novembro de 2016.""

Durante a vaquejada, os bois s&o submetidos ao medo e desespero através
de encurralamento e agressoes, torturas como choques elétricos e pancadas, no
intuito de fazé-lo correr em fuga. O préprio ato de perseguir o animal e derruba-lo
apenas para o entretenimento do publico é nitidamente um ato banal e cruel.'”

Nesse sentido, a pratica da vaquejada € autorizada pela legislagédo brasileira,
no entanto, a exploragdo e tortura dos animais envolvidos nessa “cultura” é

totalmente desnecessarias e injustificaveis para o divertimento dos seres humanos.

4.5.4 Rinha

Conforme ensina Luis Paulo Sirvinskas “rinha trata-se de um esporte em
gue os animais, tais como galo, passarinhos, cachorros, dentre outros, sao levados
ao confronto mortal. Esses animais, geralmente, saem bastante feridos, sangrando,
cegos e, as vezes, acabam nao sobrevivendo.”'"®

No Brasil, a briga de galos é a pratica mais comum, que submete esses
animais a lutar até a morte. Quando o galo tem cerca de um ano, sao cortadas as
suas penas do pescogo, coxas e parte das asas. Com intuito de torna-los mais
resistentes quando sdo explorados nas brigas, os animais sdo submetidos a um
intenso “treinamento”: sdo jogados no chéo para fortalecer a musculatura das penas
e deixados sob o sol quente. Os galos costumam ser armados com esporas

metalicas nos pés e bico de prata para ferir mais facilmente o outro galo vitima

7 BRASIL. Lei n° 13.364, de 29 de novembro de 2016. Reconhece o rodeio, a vaquejada e o laco,
bem como as respectivas expressodes artisticas e esportivas, como manifestagdes culturais nacionais;
eleva essas atividades a condicdo de bens de natureza imaterial integrantes do patrimonio cultural
brasileiro; e dispde sobre as modalidades esportivas equestres tradicionais e sobre a protegcao ao
bem-estar animal. Disponivel em: planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2016/lei/L13364.htm.
Acesso em: 13 out. 2021.

"> GORDILHO, Heron José de Santana. FIGUEIREDO, Francisco José Garcia. A vaquejada a luz
da Constituicdo Federal. Revista de Biodireito e Direito dos Animais. Curitiba-PR. e-ISSN: 2525-
9695. Disponivel em: https://indexlaw.org/index.php/revistarbda/article/view/1363/pdf. Acesso em: 13
out.2021

'"® SIRVINSKAS. Luis Paulo. Manual de direito ambiental./Luis Paulo Sirvinkas. — 15. ed. — S&o
Paulo: Saraiva. 2017. p. 654
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dessa crueldade."”’

As brigas de aves sdo acompanhadas por apostas em dinheiro. Dessa
forma, o galo que sobrevive a essa pratica, ou que ndo desmaia em razdo das
inumeras feridas, é considerado o vencedor. Sendo assim, os apostadores recebem
o valor das apostas a custa da exploragdo animal que comumente é abandonado
ferido.®

Em Santa Catarina a Lei 18.116 de 17 de maio de 2021 incluiu no rol de
praticas de maus tratos vedadas pelo Cédigo Estadual de Prote¢do aos Animais a
rinha de caes e galos. Além disso, a legislagdo aumentou o valor da pena de multa
conforme a gravidade do crime, com valores entre dez mil a 20 mil reais."”

A submissdo dos animais a condigdes cruéis, numa Iluta pela
sobrevivéncia com fins de aposta e divertimento é a pura maldade e crueldade do
ser humano. Apesar de leis mais rigorosas a rinha continua sendo praticada de

forma clandestina.

4.6 SACRIFICIO DE ANIMAIS EM RITUAIS RELIGIOSOS

Os animais no ordenamento juridico brasileiro s&do protegidos pela
CRFB/1988 pelo artigo 225, §1°, VII que veda a pratica de crueldades e maus tratos
que violem a integridade fisica e o direito & vida dos animais.'®

No entanto, o artigo 5° inciso garante a inviolabilidade da liberdade de
consciéncia e de crenga, sendo assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e

garantida, na forma da lei, a protegéo aos locais de culto e suas Iiturgias.181

7 MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de

Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 94-95.

% MOL, Samylla; VENANCIO, Renato. A protegio juridica aos animais no Brasil. 1 ed. Rio de
Janeiro, editora: FGV, 2014. ISBN: 978-85-225-1633-9. p. 95.

7 BRASIL. Lei 18.116 de 17 de maio de 2021. Altera a Lei n° 12.854, de 2003, objetivando incluir
dentre as condutas reprovaveis que veda, as praticas de rinha de galos e de rinha de caes, o
abandono de animais e a zoofilia. Disponivel em:
http://leis.alesc.sc.gov.br/htm|/2021/18116_2021_lei.html. Acesso em: 13 out. 2021.

'®" BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 12 out. 2021.

' BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm. Acesso em: 12 out. 2021.
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Dessa forma, ocorre um evidente conflito entre direitos constitucionalmente
garantidos, pois, o direito dos animais a integridade fisica e a vida é colocado em
segundo plano.

O Supremo Tribunal Federal, recentemente, julgou o Recurso Extraordinario
494.601 impetrado em 2019, pelo Ministério Publico do estado do Rio Grande do
Sul, cuja tese fixada declara que “E constitucional a lei de protegdo animal que, a fim

de resguardar a liberdade religiosa, permite o sacrificio ritual de animais em cultos

de religides de matriz africana”.'®?

A referida decisao determina que:

1. Norma estadual que institui Cédigo de Protegdo aos Animais sem dispor
sobre hipoteses de exclusdo de crime amoldam-se a competéncia
concorrente dos Estados para legislar sobre florestas, caca, pesca, fauna,
conservacao da natureza, defesa do solo e dos recursos naturais, protecao
do meio ambiente e controle da polui¢do (art. 24, VI, da CRFB).

2. A pratica e os rituais relacionados ao sacrificio animal sdo patriménio
cultural imaterial e constituem os modos de criar, fazer e viver de diversas
comunidades religiosas, particularmente das que vivenciam a liberdade
religiosa a partir de praticas nao institucionais.

3. A dimensao comunitaria da liberdade religiosa € digna de protegao
constitucional e nao atenta contra o principio da laicidade.

4. O sentido de laicidade empregado no texto constitucional destinase a
afastar a invocagdo de motivos religiosos no espacgo publico como
justificativa para a imposi¢cdo de obrigagbes. A validade de justificagcdes
publicas ndo é compativel com dogmas religiosos.

5. A protecdo especifica dos cultos de religibes de matriz africana é
compativel com o principio da igualdade, uma vez que sua estigmatizacao,
fruto de um preconceito estrutural, esta a merecer especial atengao do
Estado.'®

Dessa forma, além da exploragdo, maus tratos e crueldades contra os

animais praticadas de forma clandestina, a legislagdo permite o sacrificio dos

182 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 494601 RG/RS — Rio Grande do

Sul. Direito Constitucional. Recurso Extraordinario com repercussdo geral. Protecdo ao meio
ambiente. Liberdade religiosa. Lei 11.915/2003 do Estado do Rio Grande do Sul. Norma que dispde
sobre o sacrificio ritual em cultos e liturgias das religibes de matriz africana. Relator: Min. Marco
Aurelio, 28 de margo de 2019. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=751390246. Acesso em: 14
out.2021.

183 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 494601 RG/RS — Rio Grande do
Sul. Direito Constitucional. Recurso Extraordinario com repercussdo geral. Protecdo ao meio
ambiente. Liberdade religiosa. Lei 11.915/2003 do Estado do Rio Grande do Sul. Norma que dispde
sobre o sacrificio ritual em cultos e liturgias das religibes de matriz africana. Relator: Min. Marco
Aurelio, 28 de margo de 2019. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=751390246. Acesso em: 14
out.2021
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animais ndo-humanos para resguardar a garantia constitucional ao culto que envolve

rituais de sacrificio que tiram o direito dos animais a vida.

4.7 TRAFICO DE ANIMAIS SILVESTRES

O tréafico de fauna silvestre € mais crime no Brasil e compreende um conjunto
de varios outros crimes, como falsificagdo, contrabando, fraude corrupcao,
associagao criminosa, entre outros ligados a exploragcdo de animais da fauna
silvestre e que gera ganho econdémico'®

Conforme pontua Juliana M Ferreira e Nadia de Moraes Barros:

Entre os impactos mais relevantes estdo as profundas violagdes de bem-
estar e o grande sofrimento animal intrinsecos a esta atividade, o risco de
contaminacgdo por zoonoses (conhecidas, desconhecidas ou novas), o risco
de introducdo de espécies exéticas invasoras, a selecado artificial nas
populagcdes naturais, a retrada de combinagbes genéticas das
populagdes que poderiam ser importantes para o futuro evolutivo da
espécie, a perda de diversidade genética, a reducdo populacional, com o
consequente aumento da consanguinidade, a possibilidade de extingdes
locais, que podem afetar negativamente o futuro evolutivo da espécie
em questdo (ou mesmo que podem significar a perda de unidades com
destinos evolutivos Unicos), a prépria extingao de espécies, a perda de
fungdes exercidas nas redes de interagdes ecoldgicas, que podem
ter impactos profundos no equilibrio e na capacidade de regeneragao de
ecossistemas, a perda de servigos ecossistémicos, assim como impactos
na economia, seguranga e governanga dos paises.'®

Ocorre que, apdés a captura os animais ficam apavorados, agitados e o
estresse causado pelo enclausuramento em pequenos compartimentos, muitos
acabam morrendo na tentativa de fuga. Os animais ficam sem alimento ou agua

causando estresse. Além disso, é recorrente a pratica de mistura de espécies, de

' FERREIRA, Juliana M. BARROS, Nadia de Moraes. O trafico de fauna silvestre no Brasil e
seus impactos. Unianchieta. Revista de Direito Penal e Processo Penal. ISSN 2674-6093. Jul/dez.
2020. Disponivel em:
https://revistas.anchieta.br/index.php/DireitoPenalProcessoPenal/article/view/1739/1545. Acesso em:
11 out. 2021.

'® FERREIRA, Juliana M. BARROS, Nadia de Moraes. O trafico de fauna silvestre no Brasil e
seus impactos. Unianchieta. Revista de Direito Penal e Processo Penal. ISSN 2674-6093. Jul/dez.
2020. Disponivel em:
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machos que para defender seus territérios, brigam entre si, sendo que essas
condigdes aumentam o estresse entre os animais.'®

O trafico de animais silvestre € um crime atrativo, pois além de ser muito
lucrativo, a legislagao brasileira ndo determina uma punigao rigorosa, 0 que resulta
em uma alta taxa de reincidéncia na pratica do crime. '®’

A Lei de Crimes Ambientais (Lei 9.605/1998) dispbe em seu artigo 29 a pena
de detencdo de seis meses a um ano, e multa para o crime de “Matar, perseguir,
cacar, apanhar, utilizar espécimes da fauna silvestre, nativos ou em rota migratoria,
sem a devida permissao, licengca ou autorizacdo da autoridade competente, ou em
desacordo com a obtida”"®®

No entanto, o referido dispositivo pouco diferencia aquele que mantém
animais em cativeiro ilegal daqueles que sao traficantes profissionais que
recorrentemente traficam animais silvestres pelo pais.'® Diante disso, Juliana

Machado Ferreira aponta que:

Ao considerar o crime como de menor potencial ofensivo, a lei ndo apenas
oferece aos infratores dispositivos como a possibilidade de receber penas
alternativas, mas acaba dificultando o trabalho investigativo, limitando o
acesso dos investigadores a ferramentas como interceptacédo telefénica,
entre outros. Isso acaba tendo como consequéncia uma baixa priorizagao
por parte das forgas policiais, o que, por sua vez, acarreta uma baixa
detecgdo das redes do trafico de fauna silvestre, com a interceptagdo, na
maior parte dos casos, dos transportadores (“mulas”), apreensdo dos
animais e produtos ilegais de fauna, sem outros desdobramentos.'®
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A Lei de Crimes Ambientais é branda na punicdo do crime de trafico de
animais silvestres, pois, apesar da possibilidade de uso do Coédigo Penal Brasileiro
conjuntamente com a referida lei, para punir os infratores, o crime de trafico de
animais silvestres continua sendo um crime tipificado como de menor potencial
ofensivo."’

Sendo assim, a legislagao brasileira € ineficaz para proteger a fauna brasileira
contra a exploragcdo, os maus tratos e crueldades inerentes ao trafico de animais
justamente porque além de ser um crime lucrativo, é tipificado como um crime de
menor potencial ofensivo, que ndo tem agravantes e possibilita que os infratores
recebam penas alternativas, ou seja, ndo ha punigao efetiva para os infratores.

A seguir, sera abordada as consideragdes finais acerca do Direito dos
Animais ndo-humanos: uma analise juridico-filoséfica dos maus tratos no

ordenamento juridico brasileiro.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

O intuito do presente trabalho consistia em analisar as principais formas de
maus tratos aos animais ndo-humanos no ordenamento juridico. Ao final do estudo,
comprova-se a hipétese basica de que as principais formas de maus tratos aos
animais ndo-humanos sao: o abandono, vivissec¢cdo, experimentacdo, pesquisas
feitas com animais vivos, a utilizagdo de animais na industria alimenticia e as
manifestagdes culturais mais comuns que sao: a farra do boi, rodeio, vaquejada e
rinha, sacrificio de animais em cultos religiosos e trafico de animais silvestres.

Esta afirmacado é pautada na constatagcéo através de pesquisas bibliograficas
de que essas formas de maus tratos sdo muito recorrentes no Brasil. Para justificar
os direitos dos animais foram abordadas trés teorias filosoficas.

A teoria de Peter Singer defende que os animais sdo seres sencientes, ou
seja, s&o capazes de sentir dor, sofrimento, tristeza, medo, assim como alegria. O
filésofo defende a aplicagdo do principio da igual consideragado de interesses que
significa que os interesses dos animais ndo-humanos devem ser considerados,
assim como, dos seres humanos, os quais devem ter o mesmo peso.

A segunda teoria € de Tom Regan que € abolicionista e defende a abolicdo da
exploracdo e sofrimento dos animais. Regan afirma que as jaulas devem ficar
vazias, ao invés de maiores, ou seja, os animais devem ser livres € ndo menos
explorados. Além disso, defende que algumas semelhangas comportamentais na
linguagem, o comportamento, o corpo, os sistemas e origens comuns entre os seres
humanos e os animais os tornam sujeitos-de-uma vida.

A terceira teoria € de Gary Francione defende o direito minimo dos animais
de nao serem tratados como mera coisa. O filésofo afirma que existe um
comportamento contraditério dos seres humanos em relagcdo aos animais que é
diagnosticado por Francione como uma “esquizofrenia moral”. Ocorre que ao mesmo
tempo que os seres humanosacreditam que os animais nao devem ser tratados com
crueldade, ententem que é justificavel quando existe sempre uma “necessidade”
maior que beneficia os seres humanos. O autor defende o principio da igual
consideracao de interesses como “cura” e defesa dos animais nado-humanos.

Constata-se por meio deste estudo que diariamente inUmeros animais nao-

humanos sao vitimas de maus tratos, abandonados, torturados em experiéncias



66

cientificas, explorados para fins econdmicos, abusados e tratados com crueldade
pelos seres humanos em manifestagdes culturais.

O crime de abandono é uma das formas mais recorrentes de maus tratos,
pois muitas pessoas ndao querem arcar com a responsabilidade e cuidados que os
animais domeésticos demandam, sendo assim, estes acabam se tornando um
‘problema” e sdo descartados como meros objetos indesejados. Sendo assim, as
principais vitimas do abandono sdo os cées e gatos, pois dependem exclusivamente
dos seres humanos para receber alimento, agua, medicamentos e demais cuidados.

A vivissecgdo, experimentacdo e pesquisas submete animais vivos a
exploragéo e causa sofrimento, angustia, dor e estresse. Os resultados obtidos nas
pesquisas com 0s animais nem sempre podem ser extensivos aos seres humanos.
Apesar disso, a Lei Arouca e leis estaduais regulamentam o uso de animais vivos
em pesquisas.

A utilizagcdo de animais na industria alimenticia € uma das principais causas
de exploragcdo de animais, pois, o processo até finalmente o abate de milhares de
animais diariamente submete os animais ao estresse e sofrimento para manter a
industria de carnes e derivados.

Algumas manifestagdes culturais como a farra do boi e a rinha sdo proibidas
no Brasil, porém, a pratica continua acontecendo clandestinamente. O rodeio e a
vaquejada sao autorizadas e regulamentadas pela legislagdo,mas submetem os
animais a tortura e maus tratos que levam o animal a sair correndo em fuga
desesperado para nao ser mais torturado.

O sacrificio dos animais em cultos religiosos € tema pacificado no Brasil, pois,
conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal, o direito dos animais a vida
existe até o ponto que nao interfira no direito do livre exercicio de cultos religiosos e
rituais de sacrificio. Os animais sacrificados sofrem e sdo mortos para servirem de
objetos ao livre dispor dos seres humanos.

Por fim, o trafico de animais silvestres € um crime recorrente que explora
economicamente os animais. Sendo assim, sdo tratados como coisas a serem
usadas, muitas vezes submetidos ao estresse por ficarem confinados. A causa da
recorréncia da pratica do crime € a pena branda que ndo pune de forma eficaz os
infratores.

O ordenamento juridico brasileiro veda no Art. 32 da Lei de Crimes

Ambientais (Lei 9.605/98) os maus tratos e praticas cruéis, como abuso, maus-
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tratos, ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou
exoticos). A pena para quem praticar maus tratos e crueldades aos animais é de 3
(trés) meses a 1 (um) ano e multa, ou seja, um crime de menor potencial ofensivo
para um crime tao grave.

Recentemente houve um avango na prote¢cao dos animais domésticos com a
promulgagédo da Lei n° 14.064, de 29 de setembro de 2020, que alterou a Lei de
Crimes Ambientais para aumentar a pena para reclusédo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos,
multa e proibicdo da guarda, nas situagdes onde as vitimas de maus tratos e
crueldades forem apenas caes e gatos.

E evidente que os animais domésticos sdo dependentes dos seres humanos
para sua subsisténcia e por isso a puni¢gdo para quem comete crueldades contra
caes e gatos é mais severa. A referida lei coloca os caes e gatos em posigao de
privilégio no quesito protegdo contra maus tratos.

No ambito estadual, em Santa Catarina as praticas de maus tratos estdo
elencadas no artigo 2° da Lei 12.854 de 23 de dezembro de 2003 que institui o
Cddigo Estadual de Protegao aos animais. A mudancga trazida pela Lei 18.116 de 17
de maio de 2021 no Cdédigo de Protecédo aos animais no Estado de Santa Catarina é
de suma importancia para punir de forma mais eficaz quem comete maus tratos aos
animais. A pena de multa vai de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a R$ 12.000,00 (doze
mil reais) para infragbes graves e de R$ 12.000,01 (doze mil reais e um centavo)
podendo chegar a R$ 20.000,00 (vinte mil reais) nas infragbes gravissimas.

Apesar de leis que visam a punibilidade mais eficaz dos infratores que
cometem crimes de maus tratos aos animais n&o-humanos, os crimes continuam
sendo praticados. A prépria legislagao autoriza praticas que infligem dor e sofrimento
aos animais, como as consideradas manifestagdes culturais, asseguradas pelo
artigo 215 § 1° propria CRFB/1988. A Vaquejada e o Rodeio submetem os animais a
exploracao, torturas e maus tratos como mero divertimento dos seres humanos.

A CRFB/1988 no artigo 225, §1° inciso VII garante o direto dos seres
humanos ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, sendo um bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida. O poder publico e a
coletividade tém o dever de proteger e preservar o meio ambiente para as presentes
e futuras geragbes. Diante disso, a legislagdo veda as praticas que podem
comprometer a fauna e flora, que coloquem em risco de extingdo de espécies de

animais e que submetam os animais nao-humanos aos maus tratos e exploracgao.
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Nesse sentido, nota-se que a protecao constitucional visa assegurar o direito
dos seres humanos terem uma vida em harmonia com o meio ambiente
ecologicamente equilibrado. O direito dos animais a vida e prote¢do contra maus
tratos € secundario, pois a protecdo do bem de uso comum do povo, ou seja, 0s
detentores do direito sdo os seres humanos. Essa visao antropocéntrica perdura até
os dias atuais, pois, os animais ndo-humanos sao tratados e considerados como
propriedade, ou seja, coisas que servem aos interesses dos seres humanos.

Por fim, chegou-se a de que os animais ndo-humanos sao seres sencientes,
capazes de sentir dor, angustia, medo, alegria e prazer. Sendo assim, confirmou-se
a hipotese de que as formas de maus tratos comumente praticadas contra os
animais como o abandono, vivissecgao, experimentacdo, pesquisas feitas com
animais vivos, a utilizacdo de animais na industria alimenticia e as manifestacoes
culturais como a farra do boi, rodeio, vaquejada e rinha, sacrificio de animais em
cultos religiosos e trafico de animais silvestres submetem os animais ndo-humanos a

exploracgéao, dor e sofrimento injustificavel.
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